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1. Introdugao

Este estudo pretende analisar a tematica relativa ao conceito de Justica e as
suas espécies no pensamento de Tomas de Aquino, apresentado especifi-
camente em algumas questoes da Suma Teologica, que é considerada sua
obra principal. Entre as espécies de justica ressalta-se o assunto relativo a
justica comutativa que, na Suma, parte da reflexao aristotélica sobre “justi-
ca corretiva” e destaca a importancia da restituicao, considerada por Tomas
de Aquino como um ato de justica comutativa. O problema a ser levantado
diz respeito seja ao correto conceito de justica comutativa e as suas conse-
quéncias no pensamento do Aquinate, como também a atualidade desta re-
flexdo classica. A sociedade midiatica, muito mais do que no passado, fica
abalada diante de frequentes exemplos de desvios de bens, sejam publicos,
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como particulares, e exige que haja o devido ressarcimento. A hipdtese do
trabalho, entao, define-se pela necessidade social do dever da restituicéo e
aponta para o objetivo geral da pesquisa. Este diz respeito seja a correta fo-
calizacdo da questdo da restituicao na Suma, como a atualidade desta pro-
blematica. Trata-se, pois, do dever rigoroso e incontornavel de restituicao
dos bens espoliados e de reparacio dos danos causados pela espoliacéo.

Os objetivos especificos consistem em apresentar o esquema geral da
Suma Teologica para poder entender melhor onde esta colocada a tematica
sucessivamente estudada. Depois havera a analise das caracteristicas fun-
damentais da Justica e das suas espécies basicas, da reflexo aristotélica so-
bre “justica corretiva”, retomada por Tomas de Aquino na expressao “justi-
ca comutativa”, com destaque para a restituicao, considerada por ele como
um ato de justica comutativa. O esquema geral da Suma vai apresentar a
tematica da justica como inserida na parte ética da obra, na perspectiva de
um possivel didlogo entre a visdo teologica e a racional. Significativo é o
espaco dado a justica que € a virtude mais analisada na Suma. O didlogo do
tedlogo Tomas com a leitura racional se manifesta também nas definicoes
da justica e das suas espécies basicas a partir da antiguidade classica. O que
aponta, no atual clima de interdisciplinaridade, para a valorizacao do dia-
logo entre diferentes perspectivas. Nesse sentido, pretende-se apresentar,
como tese central, a interrelacdo estreita entre justica e direito em Tomas
de Aquino, na medida em que ele argumenta nao haver direito justo sem
a aproximacao intima dessas duas esferas, com a énfase que o escolastico
confere, no caso, a justica comutativa, enquanto uma rigorosa exigéncia de
realizacdo do direito-dever de restituicao.

A metodologia utilizada tera como referéncia principal o texto mesmo
da Suma, a partir da sua versdo original na lingua latina, com a sucessi-
va contribuicdo de doutrinadores da area especificamente jusfilosofica. A
escolha se justifica, dentro do Projeto de Pesquisa “Justica: no¢oes funda-
mentais, comutatividade e restituicdo na visdo tomasiana”, articulado com
a Linha de Pesquisa “Direitos Sociais, Econémicos e culturais” do Progra-
ma de Mestrado em Direito do Centro Unisal. A justificativa da escolha
deste tema, do ponto de vista social, encontra-se na atualidade do assunto
diante da presente crise da sociedade, inclusive em nivel global, na qual
ndo podem ser esquecidas todas as exigéncias da efetividade da justica.

Assim, de inicio, apresenta-se uma estruturacao da propria Suma Teo-
logica, de modo que se possa ter uma melhor visdo da posi¢do que a justica
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ocupa nessa obra do Doutor Angélico. Em seguida, passa-se a apresentacao
daquelas que sao consideradas as caracteristicas fundamentais da justica.
Na etapa seguinte, o texto ja avanca para tratar das espécies de justica, no-
tadamente, a justica geral e a justica particular, sendo esta tltima subdivi-
dida em justo distributivo e justo corretivo. Indo mais adiante, agora, a in-
vestigacdo focaliza o chamado justo particular corretivo, na medida em que
ele esta relacionado com a nocao de igualdade perfeita ou absoluta. Com
essas bases concatenadas, entdo, por fim, a investigacdo pode afunilar e
se concentrar na questao central da restituicdo, que é tratada por Tomas
de Aquino dentro da chamada justica comutativa, enquanto efetivacao de
um direito-dever exigivel para a correta e completa reparacao de malfeitos
praticados que causam prejuizos a terceiros de boa-fé.

2. A Justica na Suma Teolégica

Para entender melhor a problematica deste artigo, apresenta-se o esquema
geral da obra e, particularmente, o espaco significativo que, nela, Tomas de
Aquino da para a tematica da justica e da injustica.

A Suma Teologica é articulada em trés Partes. A Primeira Parte (ques-
toes 1-119), dogmatica, sobre Deus em si mesmo, sobre o mistério da
Trindade e sobre a atividade criadora de Deus (anjos, seres corporeos, ho-
mem). Na Segunda Parte, moral, Tomas de Aquino considera o homem,
impelido pela Graca, na sua aspiracao de conhecer e amar a Deus para ser
feliz no tempo e na eternidade. Esta Parte, por sua vez, esta subdividida
em duas secoes: a primeira secdo da Segunda Parte (prima secundae I-II:
questdes 1-114), e a segunda secao da Segunda Parte (secunda secundae
II-II: questoes 1-189).

Primeiro (I-1I), ele apresenta os principios teolégicos do agir moral,
estudando como, na liberdade de escolha humana, para praticar o bem,
integram-se a razao, a vontade e as paixoes, as quais se acrescenta a forca
que da a Graca de Deus, bem como a ajuda que ¢ oferecida também pela lei
moral. Analisam-se, ai, especificamente os seguintes temas: o fim ultimo,
os atos humanos, as paixdes, as virtudes, os vicios e os pecados; a lei, a
graca. Sobre este fundamento, Tomas de Aquino delineia a fisionomia do
homem que vive segundo o Espirito e que se torna, assim, um icone de
Deus (II-11). Aqui, ele estuda as trés virtudes teologais — fé, esperanca e ca-
ridade —, seguidas do agudo exame de mais de cinquenta virtudes morais,
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organizadas em torno das quatro virtudes cardeais — prudéncia, justica,
fortaleza e temperanca. Termina, entdao, com a reflexao sobre as diferentes
vocacoes na Igreja. Na terceira Parte da Suma (questoes 1-90), novamente
dogmatica, Tomas de Aquino estuda o Mistério de Cristo por meio do qual
se pode alcancar novamente a Deus Pai. Nesta secao, escreve paginas sobre
o Mistério da Encarnacéo e da Paixdo de Jesus e sobre os sete sacramentos.’
Devido a sua morte prematura, Tomas de Aquino ndo completou a Suma.
Ele tinha chegado a falar do sacramento da peniténcia (I parte).

A ultima parte, chamada de Suplemento (questdes 1-99), foi redigida
pelo seu amigo e secretdrio, Frei Reginaldo de Piperno; e analisa os se-
guintes temas, a partir dos sacramentos nao estudados anteriormente: a
peniténcia (I parte), a uncao dos enfermos, a ordem, o matrimoénio; e,
em seguida, o juizo particular e universal, a ressurreicao dos mortos e as
realidades futuras.

Todo esse esquema reflete a visdo filosofica de Tomas de Aquino, es-
pecialmente aquela que se refere as relacoes entre razao e fé, natureza e
graca. A visdo das relacdes entre razao e fé possui como base algumas con-
viccoes filosoficas e teologicas. Antes de tudo, o realismo gnosiologico;,
ou, em outros termos, a profunda confianca na radical racionalidade do
unico horizonte do ser, que ndo pode dar origem a ordens contrastantes de
verdades. Em segundo lugar, a conviccao de que a razdo humana, também
se sustentada no ser por parte de Deus, seja originariamente fornecida de
tudo aquilo que lhe é necessario para agir conforme sua natureza. Em ter-
ceiro lugar, a tese de que a graca de Deus nao anula, mas supoe e aperfeicoa
a natureza humana. A ordem da fé, que corresponde a “graca”, ndo anula,
pois, a ordem da razao, que corresponde a “natureza”, mas a aperfeicoa.

O conhecimento filosofico pode, pois, completar-se no conhecimento
teoldgico sem, com isso, precisar renunciar ao seu especifico campo; e,
da mesma forma, a teologia pode servir-se da filosofia, sem desvirtuar-se.’

1 TORREL, 2003.

2 AQUINO, 2012. Cada parte da Suma esta dividida em questdes e artigos. E cada artigo comeca com a
colocacdo do tema, objecdes e uma contraobjecdo. Em seguida, aparece a resposta ao problema e sucessi-
vamente as respostas as objecoes. Ja foi lembrado que a segunda parte esta subdividida em duas secoes. O
Tratado da Justica, considerado neste artigo, se encontra na segunda secdo da Segunda Parte. Diante disso,
as citagdes da Suma véo ser apresentadas conforme o exemplo a seguir: ST, II-II, q. 58, a. 11, 3. Isso sig-
nifica: Suma Teolégica, segunda secdo da Segunda Parte, questio 58, artigo 11, resposta a terceira objecao.

3 PERONE; FERRETTI; CIANCIO, 1975.
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Neste sentido, entende-se a escolha dos temas da Suma Teologica: Deus,
Homem e Cristo. E especificamente, quando trata do homem, analisa tam-
bém aquelas virtudes, as cardeais, que anteriormente tinham sido estuda-
das pela filosofia grega, e que sao objeto especifico do saber racional.

Com referéncia ao espaco reservado ao estudo das virtudes cardeais
(II-11), percebe-se que ele dedica 10 questoes para tratar da prudéncia
(questoes 47-56), 66 questdes relativas a justica (questoes 57-122), 18
questdes sobre a fortaleza (questoes 123-140) e, por fim, 30 questoes so-
bre a temperanca (questdes 141-170). Pode-se verificar, para entender a
importancia que ele da a reflexao sobre a justica, também a quantidade de
questdes que tratam das virtudes teologais: 16 questoes sobre a fé (ques-
toes 1-16), 5 sobre a esperanca (questdes 17-22) e 24 sobre a caridade
(questoes 23-46). Em suma ele fala mais sobre a justica do que sobre as
outras trés virtudes cardeais, que somam 58 questoes. Aplicando tudo isso
a0 nosso estudo, a reflexdo filosofica de Tomas de Aquino acaba apresen-
tando-se como o exemplo um possivel didlogo, com base em argumentos
racionais, sobre os sempre debatidos temas do Direito e da Justica.

Depois deste levantamento quantitativo pode-se passar ao qualitativo,
quer dizer, a verificacao dos subtemas legados a justica e ao vicio oposto,
a injustica (II-11). Grifam-se as questdes que vao ser consideradas neste
artigo.

1. A Justica em si mesma: o direito, objeto da justica (q. 57); a justica (q. 58); a

injustica (q. 59); o juizo (q. 60).

2. Partes subjetivas da Justica:

2.1 Em si mesmas:

2.1.1 justica comutativa e distributiva (q. 61);
2.1.2 a restituicao enquanto ato de justica comutativa (q. 62).

2.2 Vicios opostos:
2.2.1 ajustica distributiva: a acepcio de pessoas (q. 63);
2.2.2 ajustica comutativa: o homicidio (q. 64); a mutilacao, o acoite e o
encarceramento (q. 65); o furto e o roubo (q. 66); a injustica do juiz no
julgar (q. 67); a acusacdo injusta (q. 68); a injustica do acusado (q. 69);
a injustica da testemunha (q. 70); a injustica dos advogados (q. 71); a i
jaria (q. 72); a difamacao (q. 73); o mexerico (q. 74); a zombaria (q. 75);
a maldicdo (q. 76); a fraude nas compras ou vendas (q. 77); a usura nos
empréstimos (q. 78).
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3. Partes integrantes da Justica: fazer o bem e evitar o mal (q. 79).
4. Partes potenciais da Justica: q. 80

A) Com referéncia a Deus: q. 81- 100

B) Com referéncia aos pais: q. 101

C) Com referéncia aos superiores: q. 102-105

D) Com referéncia aos benfeitores: q. 106-107

E) Com referéncia as virtudes e vicios sociais: q. 108-122

Afirmou-se, acima, que na segunda secao da Segunda Parte, Tomas
de Aquino realiza um agudo exame de mais de cinquenta virtudes morais,
organizadas em torno das quatro virtudes cardeais. Pode-se, pois, perceber
isso na apresentacao do esquema relativo a virtude da Justica, em que apa-
rece a indicacao destas outras virtudes, por exemplo, a religido, a devocéo,
a oracdo, a piedade filial, o respeito, a honra etc.

3. Justica: caracteristicas fundamentais

Desde a antiguidade, ja se conhece uma definicao classica sobre justica,
que assim dizia: “iustitia est habitus animi, communi utilitate conservata, suam
cuique tribuens dignitatem.” Tal definicao ¢é assim traduzida: “Justica ¢ o ha-
bito da alma que, para conservar a utilidade comum, atribui a cada um sua
dignidade”. E importante notar que essa conceituagdo ciceroniana nao se
limita a apresentar uma mera nogao pragmatica de utilidade; ao contrario,
estabelece sua estreita relacao com a justica e com o direito. Nesse sentido,
a utilidade ganha maior densidade tedrica e pratica, pois passa a ser consi-
derada mesmo como fundamento da justica e finalidade do direito.” A ou-
tra defini¢do classica de justica foi aquela que assinalou o seguinte: “Iustitia
est constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuendi”.° Esta definicao é
traduzida da seguinte forma: “Justica é a vontade constante e perpétua de
atribuir a cada um o seu direito”.

Os referidos textos foram colocados em discussdo, apontando se a jus-
tica deveria ser entendida como habito ou vontade, bem como se caberia

4 CICERO, 1906, p. 3.
5 MASTINO, 2013, n. 6.
6 ULPIANO, 1907, p. 13.

Direito, Estado e Sociedade ' n.57 jun/set 2020



200

Lino Rampazzo
Marcius Tadeu Maciel Nahur

compreender a justica como atribuicdo de dignidade ou de direito.” Uma
analise feita sobre essas classicas definicoes de justica, apontando para a
nocdo fundamental de virtude, que ambas implicam e focalizam, é bastan-
te significativa e contribui para o esclarecimento daquelas sutilezas.

O que por primeiro se observa na defini¢do de Ulpiano é que se trata de uma
vontade constante e perpétua. Ora essa caracterizacdo da vontade é justa-
mente o que qualifica a virtude: a justica é uma virtude. [...]. A justica ndo
¢ assim efémera, circunstancial e passageira: como virtude, deve ter o cara-
ter de permanéncia. Como virtude, a justica é um habito (de “habere”: ter,
manter-se) da alma, segundo a expressio de Cicero, que traduz bem o hexis
psyches, agora de Aristoteles, para o qual esse habito ¢, na realidade, uma
disposicao permanente da alma que leva a fazer bem, de modo prazeroso, o
que lhe é especifico.®

Além disso, caberia ser destacada também aquela questao de se atri-

buir a devida dignidade e de se atribuir o devido direito, enquanto es-
pecificidades contidas nas referidas definicoes classicas, sem deixar de se
assinalar que elas vieram relacionadas com a prépria virtude da justica.

Ora, a virtude da justica é a vontade de atribuir ou dar a cada um o que é
seu. Vimos Cicero referir ao “seu” com “dignidade”, termo que traduz o aksia
grego [...]. O termo grego quer significar dignidade, valor, [...]; o adjetivo
correspondente (aksios) significa apreciavel, [...], adequado, justo [...]. O cer-
to é que o jurisconsulto romano substituiu o suam dignitatem por ius suum,
naturalmente com o mesmo sentido do que é préprio, do que pertence. A
justica é a vontade de dar a cada um o que é seu.’

De qualquer maneira, nao deixa de ser relevante observar que nao se

pode afastar a influéncia estoica e, mais remotamente, a aristotélica nas
formulacoes romanas, na medida em que ja se trazia dos gregos a ideia de
articulacao do direito com a virtude da justica.'® O certo é que toda essa

7 SENN, 1927, p. 3.

8 CAMELLO, 2003, pp. 212-213.
9 CAMELLO, 2003, p. 214.

10 CAMELLO, 2007, p. 185.
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conceituacao classica de justica, que teve projecdo no universo juridico
romano, foi recepcionada no pensamento tomasiano.

O homem é dotado de capacidade de distinguir o bem e de se incli-
nar para ele. Com efeito, assim como possui a disposicao (habitus) natural
para entender os principios especulativos, também nele existe a disposicao
(habitus) natural para entender os principios praticos, dos quais dependem
todas as boas acoes. Este habitus natural pratico ¢ a “sindérese”, que dirige
0 homem para o bem e o afasta do mal.

As virtudes estao baseadas neste habitus geral do intelecto pratico. As
poténcias naturais estao determinadas a agir de um modo unico, nao ha-
vendo liberdade de escolha. Ao contrario, as poténcias racionais, que sao
proprias do homem, nao estdo determinadas em um s6 sentido; podem
agir em varios sentidos, segundo a sua livre escolha; assim, a escolha que
fazem do sentido em que agem produz uma disposicao constante, mas nao
determinista, nem infalivel, que é o habitus. Desse modo, as virtudes sao
habitus, disposicoes praticas para se viver retamente, desviando-se do mal.
Elas ajudam o homem a evitar o mal feito.

A acdo virtuosa consiste exatamente em, por meio da razao pratica,
discernir o bem do mal e executar o escolhido mediante a vontade orienta-
da por ela. A sociedade civil carece de um convivio social guiado pelo bem.
E, no caso da vida social, esse bem nio ¢ individual, mas comum. Todo o
conjunto de experiéncias sinderéticas, isto ¢, de experiéncias hauridas pela
pratica da acdo virtuosa, é capaz de formar um corpo de habitos bons e
justos, guiados pela regra de ouro bonun faciendum et male vitandum, que
assim pode ser traduzido: fazer o bem e evitar o mal. A propoésito, este é o
principio que orienta, como pano de fundo, a teoria tomasiana da justica."'

Tomas de Aquino insere o conceito de justica no ambito ético. Ele se-
gue a ética das virtudes. As virtudes estao baseadas neste habitus geral do
intelecto pratico. Nesse sentido, as virtudes sdo disposicdes praticas para
viver retamente e para fugir do mal. Para o escolastico, entre as virtudes éti-
cas ou morais, especificamente, ha aquelas que séo principais ou cardeais,
quais sejam, a justica, a temperanca, a prudéncia e a fortaleza. A justica é,
pois, a primeira virtude cardeal. E, de fato, o Doutor Angélico diz expres-
samente que o ato de justica consiste em dar a cada um o que é seu. Mas,
essa formula exige explicacao. O ato de justica torna-se o ato habitual de

11 ST, II-I1, q. 79, a. 1.
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dar, com vontade perpétua e constante, a cada um o que lhe pertence, nada
a mais e nada a menos, dentro de uma relacio de igualdade entre pessoas.
Nela se encontra o “esplendor da virtude”.!? Trata-se de uma atividade da
razdo pratica de discernir o meu do seu, e o seu do meu. Assim, justica e
direito estao relacionados. O direito é objeto da justica. A justica deve ser
ladeada pelo direito no pensamento tomasiano. O direito guarda relacao
com a justica na medida em que € justo (ius dictum est, quia iustum est).”
Logo, essa relacao deixa de existir se o direito nao é justo. E bem aqui que
se pode notar a relacdo de continente e conteudo entre justica e direito.
Tomas de Aquino tratou do direito a propésito da virtude da justica, tendo
como sua fonte principal a ética aristotélica — Etica a Nicomaco —, mas sem
perder de seu horizonte também o direito romano — Corpus Juris Civilis."*
Do universo romano, o escolastico resgata a justica como vontade cons-
tante e perpétua de dar a outrem o que realmente lhe pertence, vale dizer,
seus direitos devidos.

Ao abordar a arte juridica na Suma Teoldgica, Tomas de Aquino deci-
diu trazer para o mundo tornado cristao todo o ensinamento de Aristoteles
sobre justica particular, destacando as trocas entre as pessoas que devem
ser resolvidas pela justica comutativa e, por conseguinte, pelo direito justo
para esse tipo de relacdo.”” Dizer que o direito é objeto da justica implica,
pois, entender a exigéncia de estreita relacdo entre a teoria da justica e a do
direito, ndo se concebendo uma dissociacdo entre ambos. Nesse sentido,
na visao tomasiana, o direito interessa a justica e ao justo, ou seja, estdo in-
terrelacionados, embora nem sempre se identifiquem um com outro. Essa
identificacdo se opera na medida em que o direito “[...] busca a realizacao
da justica”.'®

Para Tomas de Aquino, ha um justo natural e um justo positivo. O
justo natural existe nao por declaracdo do legislador, mas simplesmente
porque se encontra na natureza. O justo positivo é derivado do justo na-
tural. O justo legal diz respeito, imediatamente, ao bem comum, que é
um principio da prépria politica, tdo necessario, ao convivio pacifico na

12 ST, 111, q. 58, a. 3.
13 ST, 11, q. 57, a. 1, 3.
14 VILLEY, 2007, p. 117.
15 VILLEY, 2003, p. 119.
16 BITTAR; ALMEIDA, 2012, p. 259.
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sociedade civil, e, mediatamente, ao convivio harmonico entre os parti-
culares.'” Nota-se aqui uma relacao entre ética e politica, na medida em
que a ideia de justica, uma nocéo ética, faz sua interface com a de bem
comum, uma nocao politica.'® Assim, o justo positivo é importante para
“ordenar os bens particulares ao bem comum”." Significa que diz respeito
a distribuicdo do que é devido a cada um segundo o objetivo social maior,
qual seja, o bem comum. E o bem comum representa ndo apenas o bem da
sociedade, mas o bem dos particulares.

A justica vai do sentido a pratica, no plano da experiéncia comum. Ela
se eleva até a qualidade de virtude e de valor, na medida em que se afirma
e aperfeicoa a convivéncia pessoal e social. Claro que ela nao esta isenta de
experiéncias negativas em um ou outro campo: falta de sentido da justica
pela pratica da injustica. De modo semelhante, a injustica pode se tornar
um vicio ou antivalor recorrente na vida pessoal e social. De qualquer
maneira, a busca da justica permanece resistente, até porque tem sempre
algo de uma luta por direitos justos. O sentido da justica se constitui e
se afirma primordialmente como o sentido do outro. O outro nao é uma
coisa, um instrumento ou uma imagem, mas uma pessoa a ser respeitada.
O sentido da justica instaura e reforca a igualdade humana, fazendo com
que a pessoa acolha a pessoa, em sua dignidade, acima de toda utilidade,
reconhecendo que o ser humano é um sujeito de direitos e deveres. A jus-
tica ha de fazer triunfar o critério da dignidade humana. Nao é por outra
razao que assim se diz:

Aprofundando a analise, constata-se que esse dominio da justica se estende
as acdes e as relacoes, as situacdes e as instituicoes, o que se traduz em um
ela permanente de dar as pessoas a qualidade de uma virtude e a sociedade,
o valor de uma plena humanizacéo, na superacao racional, livre e generosa
da estreiteza de todo egocentrismo individual ou social.*

A acdo designa a atualizacdo e o empenho da liberdade, fonte e de-
terminacado da responsabilidade, em relacdo ao resultado ou ao efeito pro-

17 AQUINO, 2011, p. 132.
18 AQUINO, 2011, p. 132.
19 ST, II-11, q. 61, art. 1.

20 JOSAPHAT, 2012, p. 588.
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duzido pelo agir. A acao visa ao outro, assegurando ou violando o que lhe
¢ devido, praticando a justica ou a injustica. A acdo tem essa dimensao
transitiva, enquanto causadora de bem ou mal a outrem. Concebida na
consciéncia, a justica ou injustica se realiza plenamente na acao. Pela acdo
justa ou injusta, realiza-se o bem ou o mal para outras pessoas. Nao ha
duvida de que essas acoes se estendem e se estabilizam, construindo redes
de relacoes, de situacoes, de instituicoes, estruturas ou sistemas. Assim, o
dominio da justica compreende todo o campo de sociabilidade. A justica
é base da estruturacao e do funcionamento de cada unidade e de todo
o campo social. Ela confere ao processo de socializacdo a sua qualidade
propriamente humana, orientando e amoldando esse processo ao critério
do bem, do respeito e da promocio acertada e eficaz do direito para to-
dos. Nao é por outra razdo que assim se diz: “Qualidade interior e pratica
efetiva, a justica é o valor e a virtude do bom relacionamento da pessoa
e da boa organizacdo da sociedade”.?! Em estreita conexdo com essa ob-
jetividade da justica, enfatiza-se que o justo se alinha a efetiva pratica do
bem em relacdo ao outro. A justica reconhece a alteridade como medida
das proprias pessoas que superam seus caprichos egocéntricos. Tomas de
Aquino lembra que a justica tem como matéria propria aquelas coisas que
se referem ao outro.* Por isso, ela requer que se dé a cada um o que é seu.
Retomando aquilo que Aristoteles dizia na obra Etica a Nicomaco, portanto,
o escolastico afirma a necessidade de se atribuir a outrem o que lhe é devi-
do. Para que um ato sobre alguma coisa seja virtuoso, € preciso que se atue
como habito, sabendo o que realizar, se eleja algo a ser realizado por um
fim devido e se opere de maneira indefectivel. Na definicao de justica, pois,
hé de se identificar trés componentes, quais sejam: vontade, constancia e
perpetuidade. Dante disso, Tomas de Aquino coloca aquela que considera
a mais completa definicao de justica, a saber: “a justica é o habito segundo
o qual cada um, com constante e perpétua vontade, da a cada um seu direi-
t0”.>> E por isso que se faz da justica o “grande corretivo permanente e de
todos os desvios do egocentrismo individual ou corporativo, que surgem

espontaneamente como excesso na afirmacao da identidade de cada um”.**

21 JOSAPHAT, 2012, p. 580.
22 ST, 1I-11, q.58, a.1.
23 ST, II-11, q.58, a.1.
24 JOSAPHAT, 2012, p. 590.
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E pela via da justica que se empenha em assegurar o que é devido ao
outro como uma obrigacao estrita, dando-lhe ou restituindo-lhe todo seu
direito e s6 o seu direito. A justica nao é um movimento de dé ou um sen-
timento de compaixado. A justica busca estabelecer, com todo o rigor, a me-
dida exata do que ¢ o direito devido na realidade das coisas, das acoes e das
relacoes interpessoais ou sociais. Por isso, Tomas de Aquino faz questao de
frisar que a justica envolve, necessariamente, uma operacao exterior, de tal
modo que é preciso fixar que “o ato proprio da justica ndo é outra coisa
que dar a cada um o que é seu”.”” Em sua qualidade de valor e virtude da
perfeita retidao do agir em relacdo ao outro e para o bem comum, a justica
tem a caracteristica mais geral que consiste em manter e promover o direi-
to justo, ndo se afastando da igualdade nos intercambios entre os membros
da sociedade, assim como na organizacao e no funcionamento do proprio
sistema social. Desse modo, é possivel sintetizar as propriedades da justica,
destacando-se as suas caracteristicas fundamentais: valor e virtude da acdo,
alteridade, dever estrito, objetividade e igualdade.” Pode-se dizer que, na
tica tomasiana, a vontade precisa sempre de uma virtude cardeal que a
ajude a superar seu egoismo, e essa virtude sera a justica quando o bem
seja o de outros homens.

4. Justica: espécies basicas

O paradigma da justica e, particularmente, a caracteristica da igualdade
que ela busca estabelecer comporta diferentes modelos de compreensao e
aplicacao. Tem-se assim o universo da justica com suas espécies distintas
e conexas entre si, pois forma uma espécie de retiddo ético-juridica, teci-
da pela multiplicidade de direitos a serem assegurados as pessoas e a se
inscreverem nas proprias instituicoes e na realidade politico-juridica dos
sistemas da sociedade.

A nocao de justica e as distincoes de suas espécies se definem pela
consideracdo do todo e das partes, da sociedade como totalidade formada
de pessoas que, no entanto, nao sao simples partes, mas constituem um
todo em si, havendo uma unidade a ser respeitada tanto pela protecao dos
bens individuais, quanto do bem coletivo. Pode-se esquematizar o campo

25 ST, 1I-11, q. 58, a. 1.
26 JOSAPHAT, 2012, p. 591.
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concreto e os modelos de diferenciacdo das espécies de justica mediante a
consideracao das relacdes das partes com o todo, das partes entre si ou em
sua referéncia ao todo, no caso, a sociedade.

Ha trés campos de incidéncia da justica. O primeiro se refere ao domi-
nio das relacoes que as partes de um todo social mantém entre si, em toda
sorte de intercambios e em todos os planos da vida humana, fazendo-se
mutuamente o bem ou o mal. O segundo designa a imensa rede das rela-
coes do todo com as partes, de qualquer tipo de sociedade com as pessoas
ou grupos de pessoas que a compodem. O terceiro € tecido pelas relacoes
das partes com o todo social, das quais emerge o conjunto de responsabili-
dades e deveres dos elementos constitutivos de uma sociedade no tocante
a sua forma e ao seu funcionamento.

Apos identificar que o vocabulo justica é polissémico, Aristoteles pro-
cede ao exame da assim chamada justica total. Ela consiste na virtude de
observancia do némos — lei em sentido amplo —, ou seja, respeito pelas
regras que vigem para o bem da toda a coletividade. Esse tipo de justica é o
género, isto ¢, a sua acep¢ao mais abrangente. Se sdo muitos os sentidos do
termo justica, esse € 0 mais genérico, pois a abrangéncia de sua aplicacao é
a mais extensa possivel na medida em que envolve o bem comum.?’

A justica particular corresponde a uma parte da virtude, referindo-se
ao outro singularmente no relacionamento direto entre as partes. Pode-se
dizer que o justo particular ¢, de certo modo, espécie do género justo
total, pois aquele que comete um injusto particular nao deixa de violar a
lei e, como tal, praticar um injusto em sentido mais genérico. Nesse caso,
tem-se uma especificacdo do termo justica, porque se procede “pelo tipo
de diferenca” — per genus et differentiam — da mais ampla a mais estreita das
significacoes.?®

A justica particular comporta divisdes. De um lado, é espécie do justo
particular o justo distributivo; de outro, o justo corretivo. A primeira acep-
cdo do justo particular, isto é, o justo distributivo, relaciona-se com todo
tipo de beneficios e encargos atribuidos aos membros da coletividade. A
segunda acepcdo do justo particular, o justo corretivo, consiste em estabe-
lecer e aplicar um juizo de ajustamento nas transacoes entre as partes. Nao
se deve esquecer que o justo particular corretivo comporta biparticao, por-

27 ARISTOTELES, 1993, pp. 21-23.
28 ARISTOTELES, 1993, pp. 25-27.
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que engloba tanto as relacdes baseadas na voluntariedade do vinculo entre
as partes (atos negociais), constituidas pelo elemento estrutural sinalagma-
tico, quanto as relacoes estabelecidas por acoes violadoras ou clandestinas
(atos ilicitos). O justo particular corretivo é exigido para reparar todas as
formas de transgressoes deterioradoras de bens individuais ou coletivos.
Em 1245, Roberto Grosseteste terminou a traducdo da Etica a Nicomaco,
a qual ¢é utilizada de imediato por Alberto Magno, mas Tomas de Aquino,
seu discipulo, procura uma traducio mais rigorosa dessa mesma obra, a de
Guilherme de Moerbeke, e faz dela uma exposicao comentada ao longo do
ano de 1269. A doutrina da justica, desenvolvida por Aristoteles, em seu
livro V, sera a base principal do tratado da justica que o Aquinatense redige
entre os anos de 1271-1272, datas da composicao da “Segunda Parte da
Segunda Parte” da Suma Teologica.”” Pode-se dizer, entdo, que Tomas de
Aquino toma a teoria da justica aristotélica como sua referéncia primordial,
dando a ela atencao especial, sendo certo que, em seu conjunto, o tratado
da justica da Suma Teoldgica, o mais extenso de todos os consagrados as
virtudes, traz organizacdo e sintese de toda a tematica vinculada a essa
virtude.

5. Justo particular corretivo: igualdade perfeita ou absoluta

A justica corretiva baseia-se em critério exclusivamente objetivo de resta-
belecimento do equilibrio rompido entre as partes. Trata-se da igualdade
aritmética. Ela se vincula a ideia de igualdade perfeita ou absoluta. A arit-
meética aplicavel permite a ponderacao entre a perda e o ganho. Assim, uma
parte pratica a injustica particular e a outra sofre tal injustica. Entre o mais
e 0 menos, busca-se o objetivamente justo. E preciso definir quem lesou e
quem foi lesado, pois a ninguém ¢é dado tomar além daquilo que lhe per-
tence ou causar qualquer prejuizo a outrem.”

O justo corretivo tem dupla aplicacdo. Uma delas consiste no reequili-
brio das relacoes sociais fundadas na liberalidade das trocas entre as partes,
de modo que a igualdade lhe preserve a justa medida. A outra diz respeito
a reparacao da situacdo anterior ao desequilibrio causado por uma das par-
tes. Trata-se da justica particular corretiva reparadora, indispensavel para o

29 URDANOZ, 1956, pp. 159-161.
30 ARISTOTELES, 1993, pp. 27-29.
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renivelamento das partes, o que so se consegue com o retorno ao status quo
ante (“o estado em que as coisas estavam”). O sujeito ativo de uma injustica
recebe a respectiva sancdo por ter agido como causador de um dano in-
devidamente provocado a outrem, enquanto o sujeito passivo da injustica
se vé ressarcido pela reparacao em relacdo ao prejuizo sofrido.’" A justica
particular corretiva reparadora, especificamente, é a necessaria medida de
restituicao das condicoes anteriores em que se encontravam as partes, vale
dizer, antes da consumacéo entre elas de uma desigualdade causadora de
desequilibrio nas suas relacdes. As partes que se relacionam com base nes-
se tipo de situacdo de justica e injustica sao: o autor da injustica, ou seja, o
agente que investe contra aquele que sofre o prejuizo, e o receptor do ato
injusto, isto €é, a parte passiva da relacdo em que se consumou o prejuizo.

Nzo é por outra razdo que se diz que a justica particular corretiva é
chamada também de “diortotica”. Ao contrario da distribuicdo de bonus e
onus as pessoas, ela zela pela correta reparacdo do quinhao que foi subtrai-
do ou apropriado por alguém de outrem. Com fundamento na propor¢iao
aritmética, ela envolve a “devolucao daquilo que foi acrescido a alguém”.*
E bastante simples o seu critério: a perda indevida de alguém deve corres-
ponder uma correcao equivalente.

Tomas de Aquino ndo deixou de identificar na teoria da justica as par-
tes da justica em si mesmas, divididas em distributiva e comutativa. Para
ele, enquanto a primeira se ocupa de repartir entre os particulares os bens
da comunidade, do todo social, a segunda atende aos intercambios que
se operam entre as pessoas. Mas a igualacao que cada uma delas procura
é, por conseguinte, distinta de uma e outra. A justica distributiva tem de
adaptar ou ajustar uma coisa a um grupo de pessoas, motivo pelo qual nao
se pode ter uma precisao aritmética do que se dar a cada um. Sua igualdade
é proporcional. Por sua vez, a justica comutativa adapta as coisas entre si,
para as quais é mais facil conseguir uma equivaléncia exata. Sua igualda-
de é geométrica, de acordo com a terminologia de Aristoteles, secundada
aqui por Tomas de Aquino.”” O escolastico dispensa atencao especial a
justica comutativa, porque, como realizacdo perfeita da igualdade com as
outras espécies ou partes, como propositos de reproduzir no tecido social

31 BITTAR; ALMEIDA, 2012, p. 139.
32 MASCARO, 2012, p. 68.
33 ST, II-1I, q. 61, a. 2.
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uma igualdade semelhante, ela reflete a articulacao do direito natural e
do direito positivo, sendo que este tltimo deve ser uma obra humana em
que o rosto do primeiro se ache fielmente esculpido. E é dentro da justica
comutativa que se insere a questdo da restituicao.

6. A justica comutativa: rigor estrito do direito e dever de restituicao

O “Doutor Angélico” nao deixa de discutir tudo quanto possa se apre-
sentar como oposicao a justica. Primeiramente, expoe toda uma questao
consagrada a injustica em geral.** Ndo é por outra razdo que, na concepcao
tomasiana, a injustica constitui, por assim dizer, “[...] um vicio com um
unico proposito, o de estar deliberadamente disposto a opor-se aquilo que
é exigido pela justica”.”” Desse modo, Tomas de Aquino chama a atencao
para os muitos vicios que podem comprometer direitos justos. Quanto ao
justo comutativo, mais precisamente, foco dessa analise, ele fala dos vicios
do homicidio, das mutilacdes, do furto e da rapina, da contumélia, da di-
famacdo, da murmuracdo, da zombaria, da maldicdo, da fraude cometida
na compra e venda, e do pecado da usura.”

O termo justica comutativa seria uma inovacao de Tomas de Aquino,
ao comentar e prolongar a “justica corretiva” de Aristoteles. O filésofo do
Liceu ja falava da justica nos intercambios costumeiros entre pessoas, so-
bretudo, nas relacdes negociais.’” Assim, de maneira corrente, mas ainda
nao tao precisa, define-se a “justica comutativa” como justica entre as par-
tes individuais. Mas, nao é so isso. Além desse campo mais cotidiano das
relacoes, a “justica comutativa” é invocada como guia para os protagonistas
de todos os tipos de acoes e relacdes em que surgem direitos bem determi-
nados a serem garantidos ou reparados, quando ocorrem violagées. Logo,
essa espécie rigorosa e valiosa de justica rege as relacoes entre pessoas,
grupos e sociedades em geral.

Nas trilhas de Aristoteles e, mais ainda, das achegas aprimoradas de
Tomas de Aquino ficam estabelecidos os imperativos inexoraveis da justica
comutativa, bem como o dever rigoroso e incontornavel de restituicdo dos

34 ST, 1I-11, q. 59.

35 MACINTYRE, 1991, p. 223.
36 ST, 1I-11, q. 72-78.

37 JOSAPHAT, 2012, p. 593.
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bens espoliados e de reparacao dos danos causados pela espoliacao. Nesse
sentido, o que distingue e define essencialmente a forma primeira e fun-
damental da virtude e do valor da “justica comutativa” é o carater absoluto
do direito e do sujeito desse direito a restituicao e a reparacao. Portanto,
ha uma exigéncia rigorosa e inalienavel de restitui¢ao ou reparacao que ela
impoe a quem viola. Ndo deve haver duvida de que “o dever da restituicao
ou da reparacao se impoe a todo aquele ou aqueles que cometerem a injus-
tica ou detém o bem alheio de modo indevido”.’® Em face de um problema
de justica, sempre é importante se estabelecer uma relacao ético-juridica, e,
nesse caso, um referencial ainda presente, mesmo no cenario contempora-
neo do juspositivismo, é aquele de matriz aristotélico-tomasiano.*

Quanto ao conceito de justica, ja se sabe que se compoe de trés ele-
mentos essenciais, sendo visivel a sua concretizacdo em todas as situacoes
nas quais esses elementos sao encontrados juntos. A justica ¢ sempre volta-
da a outrem, ou seja, envolve relacdes interpessoais. Ela estd ligada a nocao
de débito para com outra pessoa ou aquilo que lhe é devido, e, por conse-
guinte, aquilo a que essa outra pessoa tem direito. Com isso, a justica nao
diz respeito a todas as relacoes ou transacdes entre uma pessoa e outra, mas
somente aquelas que exigem reparacao de um malfeito. Além disso, ela re-
quer a recomposicdo dos desequilibrios nas relacdes pela via da igualdade.

Com essa tratativa, pretende-se dar ao conceito de justica precisao su-
ficiente para ser util em uma analise da razoabilidade pratica e amplitude
suficiente para que seja digno de sua proeminéncia na vida coletiva. Assim,
quanto a teoria da justica e dos direitos, ha esse esforco para demonstrar
que os direitos subjetivos nada mais sio do que uma relacdo de justica,
cujas trés caracteristicas sao: (i) ser interpessoal, (ii) possuir um dever [debi-
tum] e (iii) uma igualdade, envolvendo dois sujeitos e uma acao. Um direito
subjetivo de alguém é aquilo que é devido a ele por outro(s) sujeito(s).*

E aqui que a teoria da justica classica, de formulacdo aristotélico-to-
masiana, ainda pode ajudar na resolucdo de muitas relacoes juridicas na
atualidade, na medida em que no universo de tantas fraudes ou corrupcoes
privadas e putblicas, além das punicdes aos agentes desviantes, a noc¢ao
de justica comutativa se apresenta como fundamental para as reparacoes

38 JOSAPHAT, 2012, p. 594.
39 FINNIS, 2007, pp. 57-59.
40 FINNIS, 2008, pp. 113-115.
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devidas por eles, em funcdo dos prejuizos causados a terceiros. E, no caso,
€ a restituicao que opera essa reparacao. Sem o devido ressarcimento pelo
agente fraudador ou corrupto, permanece incompleta a efetividade da tao
necessaria justica comutativa, gerando aquilo que a coletividade costuma
tratar por sensacdo de impunidade ou até mesmo, de maneira popular,
lancando frases de efeito, tal como “aqui o crime compensa”. Além disso, a
realizacdo do justo comutativo tem um importante carater pedagogico, in-
clusive, contribuindo para desarmar visdes distorcidas que, muitas vezes,
contaminam as sociedades contemporaneas no sentido de que malfeitos
acabam valendo a pena. Aqui, uma licao classica ainda ecoa com muita
ressonancia para os tempos atuais, sobretudo, quando essas visoes distor-
cidas, perigosamente, vao se disseminando pelo tecido social, qual seja, a
de que o bem justo, naturalmente entendido como a esséncia do direito,
precisa de uma correta compreensao dos fatos.* Significa dizer que fraudes
ou corrupcdes, enquanto fatos espoliadores, provocam prejuizos a tercei-
ros; logo, nada mais justo que os malfeitores sejam obrigados ao ressarci-
mento ou a reparacao dos danos causados. De maneira muito direta, isso é
a correta efetivacao de um ato de justica comutativa.

Essa justica comutativa, de base aristotélico-tomasiana, tem enorme
relevancia nas relacoes intersubjetivas. Nesse caso, ndo s6 o conceito de
uma justica geral, mas também o de justica distributiva sao insuficientes
para o trato especifico dos conflitos oriundos de tais relacdes. Essa distin-
cao fica bem demarcada nos seguintes dizeres:

[...] ajustica distributiva busca, entdo, compensar todos que sofreram o dano
no curso relevante da vida em comum, ao passo que o0 esquema para garan-
tir a justica comutativa busca apenas compensar aqueles que sofreram dano
pelo ato de alguém que nao conseguiu viver a altura de seus deveres (na
justica comutativa) de cuidar e respeitar o bem-estar dos outros — e de quem
portanto, é exigido que pague indenizacdo.*

A justica comutativa traz o respeito necessario ao direito estrito, aquilo
que é devido em razao do que a pessoa faz e, por isso, merece algo de bem
ou de mal. Mas ela nao envolve apenas esse aspecto pessoal e vai além dele,

41 MAGALHAES FILHO, 2003, pp. 21-23.
42 FINNIS, 2008, p. 179.
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pois o contetido da “justica comutativa” e do dever absoluto que impde assu-
me também um aspecto material, ou seja, um conjunto de coisas, de dados
reais, bens que pertencem ao injusticado, entendidos nao somente no plano
individual, mas também no plano social. Uma observacdo nao pode passar
despercebida no tocante ao aspecto pessoal. Ele engloba nao apenas deter-
minada(s) pessoa(s), mas também grupos de pessoas e até sociedade inteiras.
Em consequéncia, quando se depara com o violador da justica comutativa,
o dever de restituir ou reparar é primordial, ndo importando se ele cabera ao
responsavel de maneira isolada, solidaria, simultanea, sucessiva ou supleti-
va. O certo € que ele, por sua acdo ou omissao lesiva, deve sempre corrigir
o mal feito, restituindo ou reparando, total ou parcialmente, aquilo de que
se aquinhoou indevidamente. A justica comutativa existe para nao permitir
nenhum tipo de locupletamento indevido, porque a ninguém é dado se en-
riquecer ilicitamente. A posse ou detencao injusta do que ¢ alheio reclama
de forma imperativa a devida restituicao ou reparacdo, de modo que o justo
comutativo seja preservado. Sem esse justo comutativo, e de uma lei efetiva
capaz de assegura-lo, é como se estivesse dando um “prémio” para um mal
feito, o que é absolutamente incompativel néo s6 com o principio da justica,
como do proprio direito como objeto dessa mesma justica.

Tomas de Aquino tratou do direito a proposito da virtude moral da
justica, tendo como suas fontes principais a ética aristotélica — Etica a Ni-
comaco — e o direito romano — Corpus Juris Civilis.¥ Ao tratar da arte juri-
dica na Suma Teoldgica, Tomas de Aquino decidiu reintroduzir no mundo
tornado cristao todo o ensinamento de Aristoteles sobre justica particular,
destacando as trocas nas relacdes entre as pessoas que devem ser resolvi-
das pela justica comutativa.** Assim, a determinacao de uma propriedade,
fixando o que é de um e o que de outrem, pertence a esfera da justica co-
mutativa, a qual deve ser sempre reparada quando alguém viola aquilo que
é do outro, locupletando-se indevidamente com o que nao ¢ seu. Nesse
universo da justica e direito, chama bastante atencao do escolastico a jus-
tica comutativa como espécie de justica particular. Dando énfase para essa
justica particular, posto que ela transmite o sentido mais acurado do ato
justo nas relacdes interpessoais, cabe assinalar os seguintes dizeres:

43 VILLEY, 2007, p. 117.
44 VILLEY, 2003, p. 119.
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Mas destaquemos que a acepcdo mais precisa da palavra, seu sentido pri-
meiro, que merece mais atencao: a justica particular. O objeto préprio dessa
virtude ¢é atribuir a cada um o seu — suum cuique tribuere — conforme a for-
mula tradicional ja mencionada por Platdo e que sera retomada por toda a
literatura classica: que se efetue uma partilha adequada, em que cada um néo
recebe nem mais nem menos do que a boa medida exige.*

O ato préprio da justica comutativa é repor a coisa mesma tirada ou
recebida indevidamente. Esse ato satisfaz plenamente a igualdade exigida
pelo direito justo. A articulacao da justica comutativa como realizacao per-
feita da igualdade entre as partes, efetivando uma necessaria igualdade no
tecido social, inclusive, reflete a relacao entre o proprio direito natural e o
direito positivo.*

Ao tratar da justica comutativa, Tomas de Aquino focaliza bem de per-
to a questao da restituicao™’, propondo oito perguntas especificas sobre ela,
a saber: a) se é ato da justica comutativa; b) se é necessaria para a salvacao;
¢) se é preciso restituir mais do que o subtraido; d) se deve se restituir até
0 que ndo se tirou; e) se deve se restituir aquele de quem se tirou algo; f) se
0 que tirou algo estd obrigado a restituir; g) se os que nao receberam algo
estdo obrigados a restituir; h) se deve se restituir imediatamente.

Quanto a primeira, Tomas de Aquino nao deixa davida alguma de que
restituir é colocar alguém de novo no dominio ou posse do que é seu. Na
restituicao, ha uma igualdade de justica, de acordo com a compensacio
que se faz da coisa subtraida pela propria coisa devolvida, o que caracteri-
za a esséncia da justica comutativa. Logo, a restituicao é um ato da justica
comutativa, quando a coisa estd em poder alheio contra a vontade do seu
legitimo dono.

Com relacdo a segunda, o Doutor Angélico assevera que restituir im-
plica a devolucéo da coisa que foi tirada injustamente de seu dono, a fim
de que essa entrega restabeleca a devida igualdade. Desse modo, se é ne-
cessario preservar a justica na vida, segue-se que a restituicdo do que foi
injustamente tirado de alguém ¢é indispensavel para a salvacao.

45 VILLEY, 2005, p. 41.
46 ESTEBANEZ, 1988, p. 501.
47 ST, 1111, q. 62.
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No tocante a terceira, para o escolastico, quando alguém se apossa
injustamente de coisa alheia, ha duas consequéncias a serem consideradas.
Uma ¢é a desigualdade objetiva. A outra é a culpa pela injustica praticada. A
primeira consequéncia deve ser remediada por via da restituicao da coisa
subtraida; a segunda, por sua vez, requer o ato de punicao pela subtracao.
Significa dizer que o agente deve restituir, antes ou depois da condenacao,
aquilo que tirou de outrem. Depois de condenado, esse mesmo agente
ainda deve cumprir o castigo que lhe foi imposto, mesmo que ja tenha
restituido a coisa anteriormente.

No que se refere a quarta, o Aquinate esta seguro de que ha uma inde-
clinavel obrigacao de restituicao, porque a subtracao indevida de algo traz
prejuizo a terceiros. Para ele, ha duas maneiras de causar dano a outrem.
Uma, por lhe tirar algo que lhe pertencia. Outra, por lhe impedir de alcan-
car o que estava em vias de possuir licitamente. No primeiro caso, a res-
tituicao é exigida para reparar o dano causado a quem ja possuia algo em
ato. No segundo, ao menos, é plausivel alguma compensacéo para aquele
que possuia algo em poténcia.

No que diz respeito a quinta, Tomas de Aquino esclarece que a restitui-
cao restabelece a igualdade da justica comutativa pela adequacao das coisas
e esta ndo pode ficar incompleta. A injusta incompletude perdura se aquele
que fica com menos do que lhe cabe permanece com a falta indevida. As-
sim, justamente para que se complete o que ainda lhe falta é que se impde
ao agente da subtracdo a restituicao integral daquilo que lhe é devido.

Para a sexta, ele diz que devem ser considerados dois aspectos em
relacdo a quem tira a coisa alheia. O primeiro aspecto é da coisa tirada
em si mesma. O segundo, o do ato da indevida apropriacao. Quanto a
coisa tirada em si mesma, o agente da subtracao esta obrigado a restitui-la
enquanto a mantém em seu poder, pois aquele possui mais do que ¢é seu
deve ser privado dessa posse excessiva indevida, cabendo-lhe devolve-la
aquele que ainda esta com falta dela. Com relacdo ao ato da subtracéo, ele
pode ser realizado de trés formas: contra a vontade do dono da coisa, com
0 seu consentimento e na condicao de depositario, mas nao para utilidade
propria. No primeiro caso, o sujeito estd obrigado a restituicdo por causa
de sua acdo ofensiva ao que é alheio. No segundo, ha sua obrigacdo de
restituir, porque ninguém daria seu assentimento para outrem se apro-
priar de algo que lhe pertence se soubesse que o seu ato de consentir lhe
acarretaria indesejado prejuizo. No terceiro, a restituicdo é obrigatoria se o
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agente operou com grave culpa na perda ou dilapidacao da coisa, pois nao
¢ admissivel que o seu legitimo dono suporte prejuizo a que nao deu causa.

No que concerne a sétima, na otica tomasiana, esta obrigado a restitui-
cdo todo aquele que realiza uma subtracao injusta, o que pode acontecer
direta ou indiretamente. A primeira situacdo pode se dar de trés formas,
quais sejam: impulsionando a subtracdo, agindo como aquele que subtrai
a coisa ou participando do ato de subtrair. A segunda se concretiza em
ndo agir para impedir a subtracdo, quando se pode e deve assim proceder,
0 que ocorre nas diversas atitudes de conivéncia praticadas. De qualquer
modo, tanto em uma quanto em outra situacao a restituicao é obrigatoria,
pois ambas levam a injustas apropriacoes, que ndo podem ser admitidas,
na medida em que trazem prejuizo ao legitimo dono da coisa.

Por ultimo, em relacao a oitava, Tomas de Aquino deixa bastante claro
que, assim como subtrair a coisa alheia é uma ofensa contra a justica comu-
tativa, também o ¢ a sua retencao, porque ela impede o dono de utiliza-la,
configurando uma violacao a esse direito. Comparando com o pecado, do
qual se deve fugir como se foge da serpente, o “boi mudo da Sicilia” nao
hesita em dizer que se deve restituir imediatamente a coisa subtraida ou, ao
menos, pedir uma dilacdo de prazo para restitui-la aquele que pode con-
ceder a outrem o uso da coisa. Se ndo ha o ato de restituicdo, quando ele
¢ devido, a justica fica incompleta, faltando-lhe um aspecto fundamental,
qual seja, respeitar o que é de cada um integralmente, para que ninguém
fique com o que nao lhe pertence em prejuizo ao que cabe legitimamente
ao que sofreu a injustica de um desfalque desonesto.

7.Conclusao

Para melhor entender a visao tomasiana sobre justica, foi apresentado todo
0 esquema da sua obra principal, a Suma Teologica. Viu-se que a Suma trata
de Deus (I* Parte), do Homem (II* Parte) e de Cristo (III* Parte). A Segunda
Parte, que é especificamente moral, por sua vez, esta subdividida em mais
duas secoes: a primeira secio da Secunda (I-II) e a segunda secdo da Secun-
da (II-11). Na primeira (I-1I), analisam-se os temas do fim ultimo, dos atos
humanos, das paixdes, das virtudes, dos vicios e dos pecados, da lei e da
graca. E, na segunda (II-1I), estudam-se as virtudes teologais (fé, esperanca
e caridade) e mais de cinquenta virtudes morais, organizadas em torno das
quatro virtudes cardeais: prudéncia, justica, fortaleza e temperanca.
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Percebeu-se, nesse esquema, o espaco consideravel que a Suma re-
serva para tratar do tema da “Justica”, especialmente se comparado ao das
outras virtudes. Todo esse esquema de reflexdo sobre as virtudes retrata a
visdo filosofica de S. Tomas, especialmente aquela que se refere as relacoes
entre razao e fé, natureza e graca: razdo e fé se integram e dialogam; e a
graca nao destréi a natureza, mas a pressupoe. Por isso, na mesma obra,
sdo consideradas tanto as virtudes teologais, especificas da fé crista, como
as virtudes cardeais, tipicamente humanas e ja consideradas na filosofia
grega da antiguidade.

Na analise sobre as caracteristicas fundamentais da justica, foram con-
sideradas as definicoes de Cicero e de Ulpiano que julgam esta virtude
como um habito que valoriza a alteridade e o bem comum, no respeito da
“dignidade”, em grego aksia, do ser humano, influenciadas seja pela visao
aristotélica, como estoica. E tal conceituacao classica foi recepcionada por
Tomas de Aquino. Para ele as virtudes sao um hébito natural pratico, a
“sindérese”, que dirige o homem para o bem e o afasta do mal. E a justica é
a primeira virtude cardeal, que consiste em dar a cada um o que é seu. Nes-
te sentido, a justica deve ser ladeada pelo direito. Tomas distingue entre
um justo natural e um justo positivo, sendo, este, derivacao daquele. E o
sentido da justica se constitui e se afirma primordialmente como o sentido
do outro. E possivel sintetizar as propriedades da justica, destacando-se as
suas caracteristicas fundamentais: valor e virtude da acdo, alteridade, dever
estrito, objetividade e igualdade.

Quanto a diferenciacao das espécies de justica, ha trés campos de in-
cidéncia da justica: o primeiro diz respeito as relacdes das partes com o
todo, em toda sorte de intercambios e em todos os planos da vida humana;
o segundo designa a imensa rede das relacoes do todo com as partes, de
qualquer tipo de sociedade com as pessoas ou grupos de pessoas que a
compodem; e o terceiro é tecido pelas relacdes das partes com o todo social.
Se sdo muitos os sentidos do termo justica, o mais genérico é o que envolve
0 bem comum.

A justica particular corresponde a uma parte desta virtude, referindo-
-se ao outro singularmente no relacionamento direto entre as partes. A jus-
tica particular comporta divisdes. De um lado, é espécie do justo particular
o justo distributivo; de outro, o justo corretivo que consiste em estabelecer
e aplicar um juizo de ajustamento nas transacoes entre as partes. Este ulti-
mo ¢ exigido para reparar todas as formas de transgressoes deterioradoras
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de bens individuais ou coletivos. O justo corretivo tem dupla aplicacao:
a do reequilibrio das relacoes sociais fundadas na liberalidade das trocas
entre as partes; e a que diz respeito a reparacdo da situacao anterior ao
desequilibrio causado por uma das partes.

Quanto a expressao “justica comutativa”, percebe-se tratar-se de uma
inovacdo de Tomas de Aquino, ao comentar e prolongar a “justica cor-
retiva” de Aristoteles. O que distingue e define essencialmente a o valor
da “justica comutativa” é o carater absoluto do direito e do sujeito desse
direito a restituicao e a reparacdo. A “justica comutativa” traz o respeito
necessario ao direito estrito, aquilo que é devido em razao do que a pes-
soa faz e, por isso, merece algo de bem ou de mal. A “justica comutativa”
existe para nao permitir nenhum tipo de locupletamento indevido, porque
a ninguém ¢é dado se enriquecer ilicitamente. A articulacdo da justica co-
mutativa como realizacdo perfeita da igualdade entre as partes, efetivando
uma necessaria igualdade no tecido social, inclusive, reflete a relacao entre
o proprio direito natural e o direito positivo. Ao tratar da justica comuta-
tiva, Tomas de Aquino focaliza bem de perto a questao da restituicao, nos
seus varios aspectos.

Enfim, a virtude da justica marcou toda a reflexdo ético-juridica da ci-
vilizacao ocidental e se tornou um tema emblematico, inclusive no campo
do direito, ao qual confere um especial significado: e a analise do pensa-
mento deste autor cldssico até hoje indica caminhos a serem trilhados para
que a justica seja vivenciada e a injustica seja evitada, tendo sempre como
objetivo o respeito pela dignidade humana e o bem comum.

Nos tempos atuais, os malfeitos decorrentes de relacoes espurias entre
publico e privado tém causado prejuizos bastante desconfortaveis a coleti-
vidade. Diante desse cenario, o meio social tende a reagir com manifesta-
coes que oscilam entre sentimentos de injustica e pedidos de justica para
os comportamentos desviantes dos malfeitores.

Claro que as respostas com atos de justica nao podem ser dadas apenas
para satisfacao de apelos populares. A justica ndo pode ser efetivada sem
critérios racionais. Mas também nao pode deixar de se realizar em toda jus-
teza. Nesse sentido, o pensamento ético-juridico de Tomas de Aquino, for-
mulado ha tempos, ainda ressoa como uma resposta coerente, consistente
e criteriosa para os reclamos de que falta justica para os atos fraudulentos
daqueles que praticam malversagcoes com a coisa publica, vale dizer, com
os multifacetarios atos de corrupcéo ativa e passiva. E, nesse ponto mais

Direito, Estado e Sociedade ' n.57 jun/set 2020



Lino Rampazzo
218 Marcius Tadeu Maciel Nahur

especificamente, sobretudo, percebe-se o quanto é necessario insistir na
importancia da restituicao a ser exigida de todo faltoso para que nao fique
incompleta a resposta da justica para os malfeitos. E é bem simples enten-
der quéo necessario € o ato de restituicao para que se perfaca um pleno
ato de justica. Com a restituicao, alguém é colocado de novo no dominio
ou posse do que é seu. Ela implica a devolucao da coisa que foi tirada
injustamente de seu dono, a fim de que essa entrega restabeleca a devida
igualdade. Nao basta cumprir a punicdo sofrida, pois é também preciso
devolver o indevidamente subtraido, apropriado ou desviado. Nao se tem
duvida alguma de que qualquer uma dessas situacdes acarreta prejuizos,
direta ou indiretamente, a terceiros inocentes. Nao se pode permitir que
os prejudicados fiquem com menos do que lhes era devido. Do mesmo
modo, nao se pode ser condescendente com o locupletamento indevido,
pois aquele que mantém consigo algo que nao lhe pertence rompe com a
nocao basica de que cada um s6 deve ter e manter aquilo que lhe perten-
ce. E preciso sempre lembrar que as coisas, sejam elas bens individuais ou
coletivos, tém seus legitimos donos e nao se pode admitir que eles sejam
usurpados nesse seu justo direito, inclusive do direito de usufruir desses
bens que lhes foram acambarcados. Portanto, pode-se dizer que essas sdo
razdes muito simples e objetivas pela restituicdo, ja assinalada por To-
mas de Aquino. Os multiplos prejuizos a sociedade contemporanea nao
podem ficar a margem de atos de justica completos, os quais envolvam
punicdo e restituicdo infligidas aos malfeitores. O pensamento do “Doutor
Angélico”, entdo, pode ser assim sintetizado: nao basta punir, é preciso
também restituir.
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