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1. Introducgao

Com o reconhecimento da possibilidade de eleicdo de foro estrangeiro pelo Artigo
25 do Cédigo de Processo Civil de 2015 e o amadurecimento dos debates a nivel
jurisprudencial, o Brasil finalmente caminha na direcdo da aceitacdo da
possibilidade de escolha da jurisdicdo em contratos internacionais. O sistema
juridico nacional se alinha ao entendimento de que a previsibilidade é indispensavel
as relacdes globais, e que a expectativa das partes ao celebrarem um acordo de
eleicdo de foro deve ser preservada. Ndo se olvida, contudo, que, a partir da
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aceitacdo da eleicdo de foro, surgem novas questdes a serem compreendidas e
respondidas pelo Direito.

Os acordos de eleicdo de foro em contratos internacionais ndo sdo
automaticos ou uniformemente aplicados, podendo estar sujeitos as leis de mais
de uma jurisdicdo que impdem diferentes exigéncias e padrdes de analise ao
contrato. Dentre as distincdes a serem observadas, um ponto muitas vezes
desconhecido pelas partes se refere a lei aplicada a analise das cldusulas de eleicdo
de foro, bem como os impactos que a aplicacdo de uma lei diversa da pretendida
podem causar a expectativa de seguranca juridica das relacdes comerciais
transnacionais.

O presente artigo, portanto, busca averiguar qual a lei aplicavel a analise de
validade e interpretacdo dos acordos de eleicao de foro no Brasil. A hipdtese é que
se aplica, no pais, a lex fori para a andlise das cldusulas. Em um primeiro momento,
demonstra-se como a lei aplicavel pode interferir diretamente no resultado da
apreciacdo da eleicdo de foro tanto durante o juizo de validade conduzido pelo
magistrado quanto durante a fase de interpretacdo. Com exemplos praticos,
demonstra-se como o resultado da andlise pode, por vezes, prejudicar a busca das
partes por previsibilidade e seguranca juridica.

Apds, o tratamento da matéria pelo sistema juridico dos Estados Unidos da
América é objeto de analise para elucidar a problematica. O conflito de disposi¢cdes
entre estados no sistema federativo estadunidense é bastante comum, razao pela
qual uma parcela importante da discussao sobre a lei aplicavel a analise de validade
e interpretacdo dos acordos de eleicdo de foro se originou no ambito interno,
atualmente assumindo relevancia em nivel internacional. Trés pesquisadores se
dedicaram ao estudo aprofundado da matéria, com enfoque nos casos
internacionais: Jason Yackee, Kevin Clermont e Symeon Symeonides. Seus estudos
e conclusdes sdo apresentados seguidos de uma analise dos debates encontrados
na jurisprudéncia norte-americana, concluindo-se pela inexisténcia de uma
orientacdo doutrindria e jurisprudencial sobre o tema.

Por fim, o artigo busca compreender qual a lei aplicavel a andlise de validade
e interpretacdo da eleicdo de foro no Brasil. Sem uma jurisprudéncia sequer
consolidada sobre a possibilidade de eleicdo de foro exclusivo estrangeiro em
contratos internacionais, ndo ha como afirmar que a discussdo ja esteja em nivel
avancado de desenvolvimento no Brasil. Todavia, o presente trabalho conduz uma
analise jurisprudencial que possibilita observar se o poder judicidrio segue o padrao
de aplicacdo “inconsciente” da lex fori, sem a apreciacdo da lei aplicavel.

Para tanto, o método indutivo é aplicado, partindo-se da andlise de 62
(sessenta e duas) decisdes coletadas nos portais online do Superior Tribunal de
Justica, dos tribunais de justica de grande porte e no Tribunal de Justica de Santa
Catarina. Confirma-se a hipdtese de que o Brasil aplica a lex fori para a analise de
validade das cldusulas. No que tange a interpretacdo, apesar da escassez de casos
encontrados, acredita-se que a aplicacdo da lex fori também serd a tendéncia dos
proximos anos, considerando-se a dificuldade de legitimacdo da autonomia da
vontade em contratos internacionais no Brasil.

A realizacdo do presente estudo justifica-se pela necessidade de uma
compreensdo mais apurada acerca da legislacdo e jurisprudéncia brasileiras
aplicaveis a eleicdo de foro em contratos internacionais. A ciéncia das insegurancas
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juridicas que permeiam a eleicdo de foro é indispensavel as partes de um contrato
para um melhor desenvolvimento de suas relagdes internacionais e, a partir da
experiéncia norte-americana, a pesquisa objetiva analisar os impactos da lei
aplicavel a analise de validade e interpretacdo dos acordos de eleicdo de foro no
Brasil, potencialmente influenciando a tomada de decisdes juridico-privadas.

2. Avalidade e a interpretagao dos acordos de elei¢ao de foro

Atualmente, existe um consenso de que a vontade das partes externada por um
acordo deve ser respeitada sempre que possivel e, para esse fim, os acordos de
eleicdo de foro devem ser aplicados®. Os acordos sdo encontrados na maioria dos
contratos de carater transnacional, principalmente para garantir maior
previsibilidade ao litigio e selecionar tribunais experientes para julgar potenciais
controvérsias futuras?.

Apesar da pré-selecdo do foro e da lei aplicavel se destinarem a fornecer
previsibilidade razodvel, nem sempre ela é concretamente obtida®>. Mesmo com
uma cuidadosa redacdo das cldusulas para a limitacdo de risco, o local inicial do
litigio € onde uma das partes do contrato decide ingressar com a acdo, e o
reconhecimento da eleicdo de foro dependerd da doutrina, legislacdo e,
principalmente, do entendimento dos tribunais daquele local sobre qual lei aplicar
durante a apreciacdo do acordo®.

A analise da eleicdo de foro pelo tribunal acionado costuma ser estruturada
para responder a pergunta: por que a cldusula ndo deve ser aplicada? A resposta
difere entre fronteiras nacionais — e por vezes estaduais -, gerando debates
doutrindrios e jurisprudéncias®. Objecdes como a violacdo a ordem publica,
irrazoabilidade da clausula ou hipossuficiéncia das partes podem anular uma
cldusula ou impedir sua aplicacdo. Mas, para entender se a cldusula deve ou ndo
ser aplicada, é necessdrio ter clareza sobre qual lei deverd guiar tal analise®.

Compreender qual é o conjunto de leis que regera o juizo sobre a validade
e interpretacdo de um acordo de eleicdo de foro é necessario para que seja possivel
adequa-lo aos padrdes daquela jurisdicdo, e, assim, garantir o seu reconhecimento
pelos potenciais tribunais do local de ingresso da acdo conforme os efeitos
pretendidos pelas partes no momento de assinatura do contrato’. Logo, a questdo
central sobre a eleicdo de foro ndo é mais apenas se os acordos serdo reconhecidos,
mas qual Estado soberano decide se reconhece tais acordos — e por meio de qual
legislacdo®.

Exemplos que tomam como base as diferencas entre a legislacdo dos
Estados Unidos e da Europa ilustram como diferentes regimes legais podem impor
condicdes distintas a escolha de jurisdicdo. Na Unido Europeia, as clausulas de

1 SCHALLER, 2018, pp. 118 — 119.

2 NANDA; PANSIUS; NEIHART, 2019, p. 01.
3 ZAPHIRIOU, 1978, p. 311.

4 GRUBER, 2013, p. 01.

5 SCHALLER, 2018, pp. 118 - 119.

6 NANDA; PANSIUS; NEIHART, 2019, p. 01.
7BORN, 2016, p. 119.

8 CLERMONT, 2015, p. 658.
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eleicdo de foro em contratos de trabalho sdo, em grande parte, inexequiveis. Por
outro lado, os tribunais dos Estados Unidos sdo mais tendentes a aceitar as
clausulas contidas nesses contratos®.

Veja-se o0 exemplo de um contrato de trabalho entre um cidaddo americano
e uma empresa francesa para um emprego na Inglaterra. A cldusula de eleicdo de
foro designa um tribunal francés como exclusivamente competente para conhecer
quaisquer disputas decorrentes daquela relacdo de trabalho. A empresa francesa
demite o funcionario americano, depois dele ter vivido na Inglaterra por um
periodo. O funciondrio retorna aos Estados Unidos e processa a empresa francesa
por rescisdo indevida junto ao tribunal federal de Nova lorque, em violacdo a
cldusula de eleicdo de foro. Como o tribunal de Nova lorque deve analisar e aplicar
a cldusula?t?

Imagine-se, ainda, um contrato de compra e venda de mercadorias, firmado
entre uma corporagao estrangeira de grande porte e uma microempresa brasileira,
contendo uma cldusula de eleicdo exclusiva da jurisdicdo do pais de origem da
corporacdo. As partes, em comum acordo, preveem no contrato a escolha da lei do
pais estrangeiro, que favorece a exclusividade das cldusulas de eleicdo de foro entre
empresas. No surgimento de uma controvérsia, a microempresa ajuiza uma agao
decorrente do contrato nos tribunais brasileiros. A corporacdo apresenta excecao
de incompeténcia em sede de contestacao, invocando a clausula de elei¢cdo de foro
contra a autora da acdo. Qual lei deve reger o juizo de validade e a interpretacao
da cladusula de eleicdo de foro? A lei estrangeira, eleita pelas partes em comum
acordo, ou a lei brasileira, tendo em vista que a acdo foi ajuizada no pais?
Considerando que o Brasil costuma reconhecer a hipossuficiéncia de empresas em
casos similares, a determinacdo do direito aplicavel a analise pode ser crucial para
0 prosseguimento ou extincdo da demanda.

Na busca por seguranca juridica as relagcdes transnacionais, torna-se
imperativo que as partes compreendam qual lei sera aplicada a andlise da clausula
de eleicdo de foro!!. Naturalmente, diferentes tribunais podem chegar a
conclusdes distintas quanto a lei que rege a mesma clausula. As opc¢des mais
provaveis sdo: i) a lei do foro onde se processa o litigio, a lex fori (na teoria de que
a escolha do foro é uma questdo processual, sujeita as regras locais); ii) a lei que
rege o contrato subjacente das partes (seguindo a tese de que o cumprimento de
um acordo de eleicdo do foro é uma questdo de direito substantivo, ndo diferente
de outras questdes de interpretacdo e validade do contrato); ou iii) a lei do foro
contratualmente especificado (na teoria de que as partes implicitamente
pretendiam que as regras deste foro governassem seu acordo de elei¢do de foro)!?.
Ainda existe a possibilidade de o contrato ndo conter uma escolha de lei, e o
tribunal utilizar das regras de conexdo para determinar a lei que governa o contrato
e, entdo, aplica-la a andlise da elei¢do de foro®.

Ademais, a aplicacdo da lei ainda pode variar conforme o objeto em andlise,
qual seja, a validade ou a interpretacdo da clausula de eleicdo de foro. Uma

° YACKEE, 2004, p. 62.

10 YACKEE, 2004, p. 63.

11 CLERMONT, 2015, p. 646.

12 BORN, 2016, p. 119; YACKEE, 2004, p. 63.
13 YACKEE, 2004, p. 63.
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diferenciacdo mais apurada entre validade e interpretacdo sera apresentada a
seguir.

2.1 Distingdo entre a validade e a interpretacao da elei¢ao de foro

A apreciacdo da clausula de eleicdo de foro — realizada pelo magistrado do local de
ingresso da acdo — pode ser dividida em duas etapas: a andlise de validade e a
analise interpretativa do dispositivo.

A andlise de validade das cldusulas de eleicdo de foro se inicia com a
averiguacao da possibilidade do acordo conforme a legislacdo. A validade do
consentimento das partes e a interpretacdo do texto da clausula sdao andlises
posteriores e subordinadas ao éxito positivo da primeira'4. Uma vez garantida a
possibilidade da eleicdo de foro, verificar-se-a a validade dela — por exemplo, se a
cldusula preenche os requisitos de forma ou se viola algum limite, como a protecao
ao consumidor?®.

Logo, ao apreciar um caso transnacional, com conexdo a mais de um
sistema juridico, o tribunal acionado precisara apreciar a validade da clausula de
eleicdo de foro com base em alguma legislacdo vigente. Entretanto, a legislacdo dos
Estados envolvidos pode diferir, por exemplo, na regulamentacdo do alcance da
cladusula a terceiros, nos limites de aplicacdo ou na forma exigida (escrita ou ndo)*®.

Pela auséncia de um instrumento juridico regulamentando a matéria a nivel
internacional, é dificil determinar qual lei rege a analise da validade de uma clausula
de eleicdo de foro, surgindo diversos questionamentos!’. A lei aplicavel a analise
de validade deve se modificar, a depender do tribunal acionado? Se a acdo for
apresentada no tribunal eleito, o tribunal deve aplicar diretamente a lei do foro (lex
fori), ou seja, sua lei substantiva e processual, ou deve realizar a anélise do conflito
de leis? Essa analise deve levar a aplicacdo da lei que rege o contrato subjacente
(lex contractus), que pode ou ndo ser a lei do foro? Se a acdo for movida em outro
tribunal, o tribunal deve aplicar a lex fori, a lex contractus ou a lei do Estado eleito
na clausula de eleicdo de foro?*®

Para contextualizar, retorna-se ao exemplo anteriormente apresentado, de
um contrato de trabalho entre um cidaddo norte-americano e uma empresa
francesa para um emprego na Inglaterra, e uma cldusula de eleicdo de foro
designando um tribunal francés como exclusivamente competente para conhecer
quaisquer disputas decorrentes daquela relacdo. Apds a demissdo, o funciondrio
norte-americano retorna aos Estados Unidos e processa a empresa francesa por
rescisdo indevida em Nova lorque, contrariando o foro contratualmente eleito.

De acordo com as normativas da Unido Europeia, que provavelmente
regulariam a andlise da clausula de elei¢cdo de foro contida no contrato individual
de trabalho (se o processo fosse instaurado na Franca), a eleicdo do foro francés
violaria o Regulamento Bruxelas I*°, que protege o trabalhador de litigar em foros

14 POSENATO, 2006, p. 65.

15 SYMEONIDES, 2018, p. 1122.

16 SYMEONIDES, 2018, pp. 1122 — 1123.
17 MULLENIX, 2019, p. 01.

18 SYMEONIDES, 2018, pp. 1122 — 1123.
19 UNIAO EUROPEIA, 2012.
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inacessiveis, usualmente optando pelo seu local de domicilio ou onde ele exerce
(ou exerceu) o trabalho. Ja, sob a lei de Nova lorque, a cldusula seria vélida desde
que respeitadas as condicdes de validade formal e material. O resultado pratico, é
claro, dependeria de qual regulamentacdo o tribunal de Nova lorque decidiria
aplicar para averiguar a validade da eleicdo de foro: a lex fori, a lei do foro eleito ou
a lei aplicavel ao contrato?®.

Se uma clausula de eleicdo de foro for considerada valida, o tribunal ainda
podera ter que responder a outras perguntas sobre o significado e escopo da
cldusula, ou seja, o tribunal é levado a interpretar aquele dispositivo. Assim, muitas
vezes cabera responder se a elei¢cdo de foro abrange reivindicacdes pré-contratuais
ou extracontratuais, se confere jurisdicdo exclusiva ou ndo exclusiva ao tribunal
escolhido, entre outros?™.

O jurista Symeon Symeonides diferencia a questdo da validade das clausulas
de eleicdo de foro e a sua interpretacao, sendo a distingdo prdoxima a divisdo
tradicional entre regras processuais e substantivas. Para o autor, questdes de
jurisdicdo e validade de clausulas de eleicdo de foro sdo essencialmente
processuais, porquanto compreende-se que a interpretacdo de clausulas de eleicdo
de foro, assim como a interpretacdo de um contrato, € uma questdo substantiva??.
Tratando-se de andlises distintas, é possivel visualizar, inclusive, a aplicacdo de leis
distintas para a validade e a interpretacdo da eleicdo de foro.

Muitos sdo 0s casos que tratam da interpretacdo das cldusulas de eleicdo
de foro, por vezes pela falha das partes durante a elaboracdo da redacédo, e outras
pela interpretacdo distinta atribuida em diferentes sistemas legais?®. O classico
exemplo sobre a interpretacdo das clausulas de eleicdo de foro é encontrado em
contratos internacionais com uma parte pertencente ao sistema de common law e
outra ao sistema de civil law, que usualmente possuem interpretacdes distintas
sobre clausulas mandatdrias e permissivas.

E 0 caso de um contrato entre uma empresa dos Estados Unidos da América
e outra da Alemanha que disponha que as futuras controvérsias advindas do
contrato serdo resolvidas pelo foro de Berlim. Na hipdtese de o processo ser
ajuizado nos Estados Unidos e a clausula interpretada conforme a lex fori, muito
provavelmente se entendera que a clausula de eleicdo de foro é permissiva, e que
a acao pode ser ali processada. Entretanto, se a clausula for interpretada conforme
as leis aplicaveis a Alemanha (neste caso, o Regulamento Bruxelas | da Unido
Europeia?*), considerar-se-a que a clausula é mandatdria, e que os Estados Unidos
ndo possuem jurisdicdo para aprecia-la.

Dentre as tarefas interpretativas esta também a determinacdo do escopo,
que auxilia o tribunal a definir a amplitude da clausula de eleicdo de foro. Clausulas
mais restritas usualmente sdo aplicadas para reivindicagdes contratuais, mas ndo
para reivindicac®es extracontratuais ou indenizatdrias. Clausulas com escopo mais
amplo podem designar que todas as reivindicacdes devem ser resolvidas naquele
local, independentemente da matéria®.

20 YACKEE, 2004, p. 63.

21 SYMEONIDES, 2018, p. 1122.

22 SYMEONIDES, 2018, p. 1142.

23 CLERMONT, 2015, pp. 646 - 647.
24 UNIAO EUROPEIA, 2012.

2> COYLE, 2019, p. 1795.
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Outro tipo de interpretacdo que o tribunal podera realizar relaciona-se a
abrangéncia da clausula, determinando se a eleicdo de foro alcanca terceiros —
como, por exemplo, partes relacionadas ao signatario do contrato, mas que nao
assinaram o instrumento. Quando uma empresa assina um contrato contendo uma
cldusula exclusiva de eleicdo de foro, e a contraparte do contrato processa a
empresa e sua subsidiaria em um local diferente, os tribunais devem determinar se
a empresa subsididria — que ndo era uma parte no contrato original — poderd
invocar a clausula de eleicdo de foro. A competéncia interna de determinado foro
também é, por vezes, objeto de debate interpretativo, e exige que o tribunal analise
se as partes contemplaram litigios em tribunais estaduais, com exclusdo do tribunal
federal, ou vice-versa?®.

Logo, conclui-se que os juizos de validade e interpretacao das clausulas de
eleicdo de foro podem levar a diversos resultados ndo pretendidos pelas partes,
ndo existindo uma abordagem especifica entre os Estados soberanos para a
conducdo de tal andlise?’.

Parte da doutrina e da jurisprudéncia dos Estado Unidos se dedicaram ao
estudo mais apurado acerca da lei aplicavel a analise de validade e interpretacdo
das clausulas de eleicdo de foro. Para elucidar a discussdo e apresentar alguns
posicionamentos doutrindrios e jurisprudenciais, passar-se-a a uma analise mais
apurada do tratamento da eleicao de foro nos Estados Unidos da América.

3. A experiéncia do sistema juridico dos Estados Unidos da América

Os Estados Unidos da América lidam rotineiramente com questdes de eleicdo de
foro e lei aplicdvel em contratos nacionais, pela forma de organizacdo de seu
sistema federativo, o qual atribui diversas competéncias legislativas aos estados
que compdem a federacdo, potencializando a ocorréncia de conflitos entre leis.
Sendo o conflito de disposicdes entre estados bastante comum, uma parcela
importante da discussdo sobre a lei aplicavel a andlise de validade e interpretacdo
das cldusulas de eleicdo de foro se desenvolveu no ambito interno. Atualmente, o
pais é o local onde a problemdtica estd sendo mais discutida, tanto por
pesquisadores quanto por juizes estaduais e federais.

Ante a inexisténcia de grandes debates sobre a lei aplicavel a elei¢cdo de foro
no ambito brasileiro, a andlise da doutrina e jurisprudéncia norte-americanas
servem para evidenciar as discussdes existentes sobre a lei aplicavel e expor o risco
de a clausula ndo ser reconhecida pela aplicacdo de uma lei diversa da esperada
pelas partes.

Historicamente, os tribunais dos Estados Unidos ndo reconheciam a eleicdo
de foro, pois a disposicdo era entendida como um mecanismo para impedir a
jurisdicao estadunidense ou como uma forma de contrariar a ordem publica. A
virada ocorreu em 1972, com o caso Bremen v. Zapata, quando a Suprema Corte
considerou pela primeira vez que as clausulas de eleicdo de foro sdo

26 COYLE, 2019, pp. 1795 - 1796.
27 SCHALLER, 2018, p. 190.
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presumivelmente validas e exequiveis?®. Tratava-se de uma disputa entre Bremen,
uma empresa alem3, e Zapata, empresa norte-americana, acerca de um contrato
para transportar uma plataforma de perfuracdo de petrdleo do estado de Louisiana
para a Itdlia, elegendo os tribunais da Inglaterra como competentes para dirimir
eventuais controvérsias.

Hoje, a maioria dos tribunais estaduais e federais adota a abordagem da
Suprema Corte em Bremen e considera tais acordos como presumivelmente validos
desde que sejam compativeis com uma analise multifatorial?®. Os fatores dessa
andlise incluem: i) que a cldusula ndo seja afetada por fraude, influéncia indevida
ou poder de barganha excessivo; ii) que a clausula ndo contenha violacdo de politica
publica do foro no qual a acdo é movida; e iii) a clausula ndo designe um foro que
seja demasiadamente inconveniente, como um foro alienigena remoto para
governar disputas essencialmente locais®.

Outro leading case estadunidense sobre a eleicdo de foro é Carnival Cruise
Lines, Inc. v. Shute3!, no qual a Suprema Corte manteve a cldusula em um contrato
de adesdo para a realizacdo de um cruzeiro no navio de propriedade da empresa
Carnival Cruise Lines pelo casal Shute. Ao apreciar o conflito em 1991, a Suprema
Corte esclareceu que as clausulas de eleicdo de foro sdo aplicaveis se forem
razoaveis. No caso, o acordo seria razoavel pelo interesse especial da empresa em
limitar os foros a que poderia estar sujeita e evitar confusdo aos consumidores
sobre os locais onde uma acdo judicial pode ser movida. Ressaltou-se que
provavelmente os passageiros se beneficiam dessa limitacdo de foro sob a forma
de tarifas reduzidas, refletindo a economia que a Carnival Cruise Line possui ao
limitar os foros em que pode ser processada®.

Apesar do posicionamento da Suprema Corte estadunidense, Bremen e
Carnival Cruise deixaram uma série de questdes sem resposta, dentre elas: como
se determina a validade de uma cldusula e se ela é razoavel? De que modo uma
cldusula de eleicdo de foro deve ser interpretada?3®. Embora a Suprema Corte
tenha abordado alguns requisitos de validade das cldusulas de eleicdo de foro no
caso Bremen, nenhuma orientacao foi dada com relacdo a lei aplicavel a essa
analise, provocando intensos debates doutrinarios e jurisprudenciais tanto a nivel
nacional quanto internacional®.

3.1 A discussao doutrindria norte-americana

Trés autores dedicaram-se ao estudo aprofundado da lei aplicavel a analise de
validade e interpretacdo das clausulas de eleicdo de foro, com especial atencdo aos
casos internacionais: Jason W. Yackee, Kevin M. Clermont e Symeon Symeonides.
Os autores conduzem uma andlise das decisGes proferidas pelos juizes norte-
americanos para compreender qual seria a lei aplicavel. Todos concluem que existe

28 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 1972. Traduzido do inglés: “[...] prima facie valid and should be enforced
unless enforcement is shown by the resisting party to be unreasonable under the circumstances.”

29 BLAIR, 2012, p. 803.

30 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 1972.

31 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 1991.

32 BLAIR, 2012, p. 803.

33 CRYSTAL; GIANNONI-CRYSTAL, 2012, p. 223.

34 CRYSTAL; GIANNONI-CRYSTAL, 2012, p. 203.
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uma tendéncia — que se pode chamar de “inconsciente” — das cortes
estadunidenses em aplicar a lex fori para a analise de validade e interpretacdo da
cldusula, mesmo na presenca de cldusula de escolha da lei aplicdvel ao contrato®.

Apesar dessa conclusdo, os autores divergem sobre a lei que deveria de fato
ser aplicada. Clermont e Symeonides defendem a aplicacdo da lex fori para a analise
de validade das clausulas de eleicdo de foro, e a aplicacdo da lex contractus para
sua interpretacdo. Os autores apontam diversos beneficios para a aplicagdo da lex
fori a andlise de validade, dentre eles: permitir que o tribunal controle sua prépria
jurisdicdo a partir de regras uniformes; evitar o desconforto de permitir que a lei
estrangeira determine a jurisdicdo do tribunal acionado; e coibir cldusulas
abusivas3t. Ademais, argumenta a favor da lex fori o fato de, na auséncia de uma
cldusula de escolha de lei, quase todos os tribunais norte-americanos concluirem
em favor da lex fori, enquanto praticamente nenhum tribunal seleciona a lei que
rege o contrato sob os principios do Direito Internacional Privado®’.

Ainterpretacdo de cldusulas de eleicdo de foro, por sua vez, é uma questdo
substantiva. Consequentemente, na opinido dos autores, ela ndo deve ser
contestada pela lex fori. Em vez disso, a interpretacdo deve estar sujeita a
investigacdo da escolha de lei, que pode ou n3o levar a lei do foro3®. Logo, aplicar a
lei escolhida pelas partes ao juizo interpretativo da eleicdo de foro vai de encontro
ao conceito moderno de autonomia da vontade das partes e, portanto, promove a
eficiéncia e aumenta a seguranca juridica enquanto impede a pratica de forum
shopping®.

Jason Yackee, por sua vez, entende que hd pouca justificativa para aplicar
automaticamente a lex fori as questdes de aplicabilidade e validade das clausulas
de eleicdo de foro. A lex fori é, na maioria das circunstancias, uma ma escolha de
lei para governar a eleicao de foro internacional, pois se arrisca sujeitar o contrato
a varias leis, tornando dificil para as partes anteciparem, durante a fase de
elaboracdo do instrumento, qual lei sera de fato aplicada a eleicdo. Ao seu ver, a
utilizacdo da lex fori promove o forum shopping, criando um incentivo para que as
partes busquem jurisdicdes que ndo reconhecem a eleicdo de foro, além de ndo
cumprir com as expectativas das partes, ignorando a escolha explicita ou implicita
da lei de um contrato®.

Yackee defende que as clausulas de eleicao de foro devem ser regidas pela
lei escolhida para governar o contrato, sendo esta a base para determinar a
validade e a aplicabilidade da escolha de jurisdicdo*'. Caso ndo haja uma escolha
explicita, a lei do foro designado na clausula de eleicdo devera governa-la por
possuir maior probabilidade de corresponder as expectativas jurisdicionais
negociadas pelas partes*’. Embora essa solu¢do implique algum risco, ela é
justificada tanto pela facilidade de aplicacdo da regra quanto pela forte

3>TANG, 2014, p. 26.

36 KINCAID, 2016, p. 155.

37 CLERMONT, 2015, p. 655.

38 SYMEONIDES, 2018, p. 1142.
39 CLERMONT, 2015, p. 656.

40 YACKEE, 2004, p. 83.

41 CLERMONT, 2015, p. 658.

42 ONG, 2013, p. 240.
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probabilidade de as partes terem previsto que a lei do foro designado governaria a
cldusula de eleicdo*.

Apesar do posicionamento dos trés autores, todos convergem no que tange
a tendéncia de aplicacdo da lex fori pela justica norte-americana para a andlise de
validade e interpretacdo dos acordos de eleicdo de foro, mesmo na presenca de
cldusula de escolha da lei aplicavel ao contrato**. Entretanto, casos mais recentes
evidenciam o surgimento de novas linhas de raciocinio dos magistrados de alguns
tribunais dos Estados Unidos, com interessantes discussdes acerca da matéria,
cujos exemplos serdo fornecidos a seguir.

3.1.1 Ajurisprudéncia dos tribunais estadunidenses

Embora a Suprema Corte tenha abordado a aplicabilidade dos acordos de eleicdo
de foro nos casos Bremen e Carnival Cruise Lines, nenhuma orientacdo foi dada com
relacdo a lei aplicdvel a andlise de validade e interpretacdo das cldusulas em
contratos internacionais. Consequentemente, exemplos de casos sdo
particularmente importantes para verificar como os tribunais dos Estados Unidos
tratam a matéria®.

A maior parte dos tribunais norte-americanos ainda aplica a lex fori sem
considerar a possibilidade de aplicacdo da lei estrangeira. A partir da analise de
diversos julgados, Yackee concluiu que os tribunais dos Estados Unidos tendem a
ndo realizar uma analise da lei aplicdvel quando determinam a validade e a
aplicabilidade da eleicdo de foro inserida em contrato internacional, e aplicam a lex
fori, mesmo quando o contrato contém uma cldusula explicita de escolha da lei de
outra jurisdicdo para governa-lo como um todo®.

Na mesma linha, a analise de Clermont conclui que a aplicacdo da lex fori é
efetuada com pouco ou nenhum juizo de valor*’ ao passo que Symeonides ressalta
gue a maior parte dos casos que apresentam o problema ndo o enfrenta
expressamente, aplicando a lex fori*®. Se considerarmos a realidade do sistema
juridico norte-americano, portanto, a grande maioria dos casos aplica a lex fori, sem
nenhuma andlise acerca da aplicabilidade da lex contractus®. Entretanto, nos
ultimos anos, vislumbram-se interessantes debates jurisprudenciais que
evidenciam a necessidade de maior compreensdo sobre a lei aplicavel a eleicdo de
foro.

Um exemplo de aplicacdo da lex contractus para a interpretacdo da clausula
de eleicdo de foro é o caso Enquip Technologies Group v. Tycon Technoglass, de
2010, que analisou um contrato entre um fabricante italiano e seu representante
de vendas nos EUA, com base na Flérida. O instrumento continha uma cladusula de
escolha da lei italiana e outra determinando que “o tribunal de Veneza serd

43 YACKEE, 2004, pp. 91 - 94.

44 SCHALLER, 2018, p. 179.

45 0 presente trabalho aborda casos selecionados a partir dos estudos de Yackee, Clermont e Symeonides em
gue os julgadores estadunidenses foram convidados a analisar clausulas de eleicdo de foro em contratos
internacionais. A apresentacdo destina-se a ilustrar a discussdo travada no ambito norte-americano e para
elucidar alguns dos principais problemas e entendimentos dos juizes no que tange a andlise da lei aplicavel.

46 YACKEE, 2004, p. 67.

47 CLERMONT, 2015, p. 649.

48 CLERMONT, 2015, p. 652.

49 CLERMONT, 2015, p. 652.
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competente para qualquer disputa”°. A empresa da Flérida processou o fabricante
italiano em Ohio por quebra de contrato e comissdes ndo pagas. O tribunal concluiu
que o significado da clausula de eleicdo de foro deve ser determinado de acordo
com a lei escolhida em contrato, a saber, a leiitaliana. Nas palavras da Corte, “[u]ma
cldusula de escolha da lei deve ser considerada como evidéncia do significado de
uma cldusula de elei¢do de foro contida no mesmo contrato”>!. E assim prosseguiu:
“[d]a mesma forma que a lei escolhida é usada para interpretar todas as outras
disposicBes do contrato, ela também deve ser usada para interpretar a clausula de
eleicdo de foro”>.

O Regulamento Bruxelas | da Unido Europeia®? estabelece que uma cldusula
de eleicdo de foro serd exclusiva, a menos que as partes tenham acordado o
contrario. Com base nessa disposicdo, bem como na analise de decisdo da Corte di
Cassazione italiana, o tribunal de Ohio considerou que o significado da cldusula era
que o Tribunal de Veneza possuia jurisdicdo exclusiva®®. Logo, aplicou-se a lex
contractus para a interpretacao do dispositivo.

Referido caso envolveu uma questdo adicional que afetou a aplicabilidade
das cldusulas de eleicdo de foro e de escolha da lei. Uma das reivindicacdes do autor
foi que o réu violou um estatuto de Ohio que impunha indenizacdo tripla por falta
de pagamento de comissdes a um representante de vendas que mantém relacGes
comerciais em Ohio. O estatuto também proibia cldusulas de escolha de lei ou
eleicdo de foro que ndo fossem de Ohio e declarava nula qualquer renlncia a suas
disposicBes. Por este estatuto, o tribunal concluiu que, embora as duas clausulas
fossem aplicdveis em relacdo as reivindicagdes contratuais do autor, elas ndo eram
validas em relacdo a reivindicacdo de tripla indenizagdo por comissdes ndo pagas,
podendo esta Ultima ser regularmente processada em Ohio.

No caso Martinez v. Bloomberg LP, de 2014°°, um tribunal distinguiu
questdes de validade e interpretacdo dos acordos de escolha de jurisdicdo,
decidindo que a lex fori deveria governar os primeiros casos e a lei escolhida no
contrato governaria o segundo conjunto de perguntas®’. O demandante Brian
Martinez moveu uma acdo contra a Bloomberg e dois de seus funcionarios,
alegando discriminagdo em violagdo ao Americans with Disabilities Act>®, bem como
leis estaduais e locais. Martinez alegou que foi demitido do emprego na Bloomberg
em virtude de uma deficiéncia aparente, bem como de sua orientacdo sexual. O
contrato de trabalho de Martinez continha uma clausula combinada de escolha da
lei e do foro, prevendo que o contrato “deve ser interpretado de acordo com a lei
inglesa e qualquer controvérsia decorrente deste documento estard sujeita a

50 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2010. Traduzido do inglés: “the law Court of Venice will be competent for
any dispute.”.

51 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2010. Traduzido do inglés: “A choice-of-law provision should be considered
as evidence of the meaning of a forum-selection clause in the same contract.”

52 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2010. Traduzido do inglés: “Just like [the] chosen law is used to interpret
every other provision in [the] contract, it should also be used to interpret [the] forum-selection clause.”

53 UNIAO EUROPEIA, 2012.

54 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2010.

55 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2010.

56 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2014,

57 SCHALLER, 2018, p. 184.

58 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 1990.
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jurisdicdo exclusiva das Cortes Inglesas”>. Martinez entrou com a a¢do em Nova
lorque e, também, apresentou uma queixa no London Employment Tribunal. Mais
tarde, ele desistiu do processo inglés devido ao custo do litigio e a indisponibilidade
de realocacdo de taxas sob o direito inglés®®.

A Bloomberg pediu a extincdo do processo de Nova lorque por auséncia de
jurisdicdo. O tribunal distrital concedeu a moc¢do constatando que, segundo a
cldusula de eleicdo de foro no contrato de trabalho de Martinez, o tribunal federal
de Nova lorque ndo era o local adequado. Martinez recorreu dessa decisdo
argumentando que a eleicdo de foro ndo era aplicdvel as alegacdes de
discriminacdo e, mesmo que fosse aplicavel, o tribunal deveria considera-la
inexequivel, pois isso teria o efeito pratico de afastar qualquer reivindicacdo da
violacdo do Americans with Disabilities Act. Além disso, dado que Martinez ja havia
abandonado a acdo anterior movida no tribunal inglés, ndo seria possivel uma nova
reivindicacdo.

Ao decidir o recurso, o Second Circuit sustentou que: i) a lei substantiva
designada na clausula de escolha da lei regia a interpretacdo da clausula de eleicdo
de foro; e ii) a lei do foro governava a validade e aplicabilidade da cldusula. O
tribunal pontuou que a lei federal deve governar a aplicabilidade de um acordo de
eleicdo de foro para garantir que um tribunal federal possa — nos termos do caso
Bremen — recusar a aplicacdo de uma clausula se “o julgamento no foro contratual
for tdo gravemente dificil e inconveniente que a parte demandante, para todos os
fins praticos, seja privada de seu dia na Corte", ou "se a execucdo infringir uma forte
politica publica do foro no qual a acdo é movida”®™.

O tribunal explicou por que a lei escolhida deveria governar a interpretacao
da eleicdo de foro. Aplicar a lex fori poderia comprometer a previsibilidade
objetivada pelas partes, frustrar as expectativas ao conceder a uma clausula de
eleicdo de foro um escopo mais amplo ou mais restrito do que se pretendia, e
transformar uma cldusula que seria interpretada como permissiva sob a lei
escolhida pelas partes em uma cldusula obrigatdria, ou vice-versa®?. No entender
da Corte:

A lei federal deve ser usada para determinar se uma cldusula de eleicdo de foro é obrigatéria
e aplicavel com base em Bremen [...]. Ao responder as perguntas interpretativas colocadas
[...] no entanto, normalmente aplicamos o corpo de leis selecionado em uma clausula de
escolha de lei vélida. [...] Portanto, se formos chamados a determinar se uma cldusula de
eleicdo de foro especifica é obrigatdria ou permissiva, ou se seu escopo abrange as
reivindicacBes ou partes envolvidas em um determinado processo, aplicamos a lei
contratualmente selecionada pelas partes.®3

59 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2014. Traduzido do inglés: “[...]shall be interpreted and construed in
accordance with English law and any dispute arising hereunder shall be subject to the exclusive jurisdiction of
the English courts."

60 AVERELL; KAPLAN, 2015, p. 03.

61 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2014. Traduzido do inglés: “[...] trial in the contractual forum [would] be so
gravely difficult and inconvenient that [the resisting party] will for all practical purposes be deprived of his day
in court” or “[...] if enforcement would contravene a strong public policy of the forum in which suit is brought.”
62 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2014,

63 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2014. Traduzido do inglés: “Federal law should be used to determine
whether an otherwise mandatory and applicable forum clause is enforceable under Bremen.[...] In answering
the interpretive questions posed [...] however, we normally apply the body of law selected in an otherwise valid
choice-of-law clause. Hence, if we are called upon to determine whether a particular forum selection clause is
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O tribunal ressaltou que essa abordagem concilia o respeito as expectativas
legitimas das partes contratantes com outras politicas federais importantes.
Afirmou que “[s]e a aplicabilidade de uma clausula de eleicdo de foro fosse regida
pela lei especificada na clausula de escolha da lei, as partes contratantes teriam o
direito absoluto de ‘impedir a jurisdicdo’ dos tribunais federais”®*. Por outro lado,
aplicar a lex fori para a interpretacdo prejudicaria a previsibilidade promovida pelas
cldusulas de eleicdo de foro. Para o tribunal, a clareza da decisdo proferida “gera
esperanca de que outros tribunais, a partir de agora, vejam o problema em sua
plenitude, e a jurisprudéncia caird assim, evidentemente, em crescente
uniformidade.”®.

A grande questdo interpretativa em disputa em Martinez era se as
alegacdes de discriminacdo se enquadravam no escopo da cldusula de eleicdo de
foro, ou seja, se eram decorrentes do contrato de trabalho. De acordo com a lei
inglesa, o tribunal entendeu que a frase “decorrente deste” deveria ser
interpretada para abranger um pedido de discriminacdo com base na deficiéncia
percebida. Apds responder a essa pergunta interpretativa e constatar que a eleicdo
de foro era obrigatédria e foi razoavelmente comunicada, o tribunal passou a uma
analise de validade com base na lei federal dos EUA, confirmando em ultima analise
a decisdo do tribunal distrital de arquivar o caso e o processo ser ajuizado na
Inglaterra®®.

O caso Weber vs. PACT XPP Technologies AG, de 2016, também determinou
a aplicacdo da lex fori para a validade e da lex contractus para a interpretacdo. A
cldusula, escrita em alemao, previa o seguinte: “Na medida permitida por lei, o local
de jurisdicdo e o local de execucdo serdo a sede da PACT AG”®.

A traducdo da palavra “sede” — “Sitz”, em alemdo — apresentou o primeiro
problema de interpretacdo. A requerida argumentou que significava o local de
constituicdo da empresa, em Munique, na Alemanha, ao passo que o requerente
afirmou que isso significava a “residéncia” da empresa ou principal local de
negdcios — que, naquele momento, se encontrava nos Estados Unidos. A clausula
também apresentava uma segunda questdo de interpretacdo: se era obrigatdria ou
permissiva. O tribunal considerou que a lei alem3 deveria reger a interpretacdo da
cldusula de eleicao do foro e que a lei federal estadunidense deveria governar sua
validade®®,

O tribunal ressaltou que a questdo da validade é distinta da questdo da
interpretacao, e que a apreciacdo da validade deve ser feita apenas apds o tribunal
ter interpretado o contrato para determinar se a cldusula é obrigatdria ou

mandatory or permissive, or whether its scope encompasses the claims or parties involved in a certain suit, we
apply the law contractually selected by the parties”.

64 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2014. Traduzido do inglés: “If the enforceability of a forum selection clause
were governed by the law specified in the choice-of-law clause, then contracting parties would have an
absolute right to "oust the jurisdiction" of the federal courts.”

65 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2014. Traduzido do inglés: “generates hope that other courts will henceforth
see the probleminits fullness, and the case law will thereby fall more evidently into ever increasing uniformity.”
66 SCHALLER, 2018, p. 185.

67 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2016. Traduzido do original: “Soweit gesetzlich zulassig, ist Gerichtsstand
und Erflllungsort der Sitz der PACT AG”.

68 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2016.
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permissiva. Reconheceu-se que a Alemanha teve a relacdo mais significativa com o
contrato, e sua lei deveria reger a interpretacdo da cldusula de eleicdo de foro. Sob
aleialema: i) a palavra “Sitz” refere-se ao assento corporativo; e ii) presume-se que
uma clausula de eleicdo de foro é exclusiva, em vez de permissiva. Concluiu-se,
entdo, pela jurisdicdo exclusiva alem3, na sede do requerido em Munique®.

O tribunal entdo voltou-se para a validade da cldusula. Weber argumentou
contra a validade, pois o contrato de trabalho subjacente era invalido perante a lei
alem3, por falta de ratificacdo dos acionistas da empresa. Desta vez, o tribunal ndo
conduziu uma andlise de escolha de lei, mas aplicou a lex fori para negar
provimento. Ressaltou-se que a invalidade do contrato de trabalho subjacente ndo
impediria a aplicacdo da cldusula de eleicao de foro porque, segundo a doutrina da
separabilidade, uma parte que desafia a cldusula deve demonstrar que esta é
invdlida, em vez de simplesmente fazer tal alegacdo’®. Weber vs. PACT XPP
Technologies AG, portanto, € uma boa demonstracdo das diferentes possibilidades
de analise da eleicdo de foro, e as consequéncias para a determinacdo de validade
e interpretacdo do acordo com base em diferentes legislacdes.

Apesar dos casos apresentados, a doutrina é categdrica ao afirmar que a
maior parte dos tribunais norte-americanos ainda emprega a lex fori, sem nem
considerar a possibilidade de aplicacdo da lei estrangeira. Os casos acima citados
sdo uma excecdo e demonstram o crescimento do debate acerca da eleicdo de foro,
expondo os riscos da aplicacdo de uma lei diversa da esperada pelas partes, sujeita
as préaticas do foro no qual a demanda foi proposta’?.

Portanto, mesmo que um pais favoreca as clausulas de eleicdo de foro, a
flexibilidade na determinacdo da lei aplicavel a validade e interpretacdo do acordo
pode tornar a decisdo bastante discricionaria, originando resultados ndo esperados
pelas partes’?.

4. A perspectiva brasileira: lex fori ou lex contractus?

A discussao sobre a lei aplicavel aos acordos de eleicdo de foro ainda é incipiente
no Brasil. Sem uma jurisprudéncia sequer consolidada sobre a possibilidade de
eleicdo de foro exclusivo estrangeiro em contratos internacionais, discussdes
acerca de outros aspectos técnicos da matéria sdo pouco encontradas na doutrina
e jurisprudéncia.

Uma andlise da legislacdo brasileira também ndo traz respostas, pois ndo
existe legislacdo especifica que determine a lei aplicavel a analise dos acordos de
eleicdo de foro. As Unicas orientacdes encontradas no ordenamento juridico
nacional de onde poder-se-ia tentar extrair um entendimento seriam aquelas
contidas na Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro’®> (LINDB) — quais
sejam, a aplicacdo da lei do pais em que a pessoa seja domiciliada para
determinacdo da capacidade (artigo 7) e a lei do pais em que se constituiram as
obrigacGes para qualifica-las e regé-las (artigo 9). O artigo 17 da LINDB, por sua vez,
regula a ordem publica, uma das formas de aplicacdo da lex fori, indicando que as

69 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2016.
70 ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, 2016.
71 GRUBER, 2013, p. 06.

72 CLERMONT, 2015, p. 650.

73 BRASIL, 1942.
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leis, atos e sentencas de outro pais, bem como quaisquer declaracdes de vontade,
ndo terdo eficacia no Brasil quando ofenderem a soberania nacional, a ordem
publica e os bons costumes’#. Entretanto, ndo foram encontrados estudos sobre a
aplicabilidade desses artigos no que tange a eleicdo de foro, e eles ndo foram
citados em nenhuma decisdo judicial analisada do presente trabalho.

Ante a auséncia de regulamentacdo sobre o tema, faz-se essencial verificar
se existe qualquer tipo de apreciacdo da questdo pelo poder judiciario a fim de
compreender se o Brasil segue a tendéncia norte-americana de aplicacdo da lex fori
para as andlises de validade e interpretacdo dos acordos de eleicdo de foro, ou se
hd apreciacdo da lex contractus. Para tanto, o presente artigo analisou 62 (sessenta
e duas) decisdes sobre eleicdo de foro estrangeiro, provindas do Superior Tribunal
de Justica e de seis tribunais estaduais.

A pesquisa no Superior Tribunal de Justica foi realizada a partir de buscas
no portal online da instituicdo, inserindo as palavras-chave “eleicdo de foro
estrangeiro”. A pesquisa foi finalizada em 13 de abril de 2020. Em razdo da escassez
de decisdes encontradas, ndo foram inseridas limitacdes temporais. Foram
encontradas 18 (dezoito) decisGes. Destas, oito ndo trataram sobre a possibilidade
de eleicdo de foro em contratos internacionais, razdo pela qual foram excluidas da
analise’>, restando 10 (dez) decisdes atinentes ao objeto da presente pesquisa’®.

Pelo baixo niumero de decisdes do Superior Tribunal de Justica acerca do
tema, o presente trabalho também analisou a jurisprudéncia de seis tribunais de
justica estaduais. Os tribunais estaduais estudados foram selecionados a partir de
pesquisa elaborada pelo Conselho Nacional de Justica, intitulada “Justica em
Numeros”. Utilizou-se a edicdo publicada no ano de 2019 para selecionar os
tribunais estaduais considerados de grande porte, sdo eles: Tribunal de Justica de
Sao Paulo, Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, Tribunal de Justica de Minas Gerais,
Tribunal de Justica do Parand e Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul”’. Além
desses, também foi realizada consulta no Tribunal de Justica de Santa Catarina,
estado no qual a presente pesquisa foi desenvolvida.

No tocante a metodologia da pesquisa empirica, a coleta de dados foi
realizada nos portais online de cada instituicdo, no campo de consulta
jurisprudencial. Os parametros de busca utilizados foram os termos “eleicdo de
foro estrangeiro” em decisGes proferidas a partir da data de 18 de marco de 2016,
data de vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 201578, Foram encontrados 52
(cinquenta e dois) resultados aptos para apreciacdo. A pesquisa empirica foi
concluida em 13 de abril de 2020.

74 BRASIL, 1942, artigo 17.

75 Vide: SEC 10658 / EDcl na SEC 879 — US / SEC 842 — US / SEC 879 — US / REsp 305950 - PR / AgRg no Ag
459668 —RJ / CC 29684 —RJ / MC 1938 — RJ.

76 Vide: AgRG no AREsp 679.421 / AgRg no REsp 1498923 / Recurso Ordinario n. 114 / EDcl nos EDcl no REsp
1159796 / Recurso Especial n. 1.168.547 / Recurso Especial n. 861.248 / A¢do Rescisdria n. 133 / Recurso
Especial n. 242.383 — SP / Recurso Especial n. 1.177.915 - RJ / SEC 3253 - US.

77 CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2018, p. 28.

78 BRASIL, 2015a. Escolheu-se como limitagdo temporal a data de vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015
pois: (a) o artigo 25 introduziu importantes modificages sobre a matéria, tornando mais provavel o
reconhecimento dos acordos de eleigdo de foro estrangeiro pelos tribunais selecionados a partir de 18 de
marc¢o de 2016; (b) diferentemente do Superior Tribunal de Justica, fez-se necessaria a aplicagdo de uma
limitagdo temporal que possibilitasse a realizagdo da pesquisa, tendo em vista sua extensa abrangéncia.
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O Tribunal de Justica de S3o Paulo proferiu 39 (trinta e nove) decisdes que
foram objeto de andlise’®. No Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, dois acdrd3os
foram analisados®. O Tribunal de Justica de Minas Gerais também retornou dois
resultados®!. O Tribunal de Justica do Parand, por sua vez, proferiu duas decisdes
tratando sobre a eleicdo de foro estrangeiro®?. A pesquisa no Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul obteve seis resultados®® e, por fim, no Tribunal de Justica de
Santa Catarina obteve-se apenas um resultado®:. A andlise dos dados coletados
serd apresentada a seguir, sendo dividida entre o estudo da validade e, apds, da
interpretacao da cldusula de eleicdo de foro pelos tribunais brasileiros.

4.1 Validade das clausulas de elei¢ao de foro

Como resultado da analise das decisdes previamente indicadas, é possivel concluir
que o Brasil aplica a lex fori para a analise de validade dos acordos de eleicdo de
foro, seguindo a mesma linha da jurisprudéncia majoritaria dos Estados Unidos da
América. Das 62 (sessenta e duas) decisdes apreciadas, 61 (sessenta e uma)
aplicaram a lex fori, enquanto uma ndo se manifestou sobre a validade da clausula,
mas apenas sobre sua interpretacdo®. Todos os casos analisaram a possibilidade
de eleicdo de foro com base na legislacdo, doutrina e jurisprudéncia brasileiras.
Dentre os dispositivos citados durante a analise de validade estdo os artigos 63, 88,
89,90 e 112 do CAdigo de Processo Civil de 19738¢, a simula 335 do STF?/, o Codigo
de Defesa do Consumidor®® e os artigos 21 a 25 do Cédigo de Processo Civil de
201589,

Um exemplo de aplicacdo da lex fori durante a andlise de aplicabilidade da
eleicdo de foro pode ser encontrada no Tribunal de Justica de S3o Paulo, na decisdo

79 Vide: Apelagdo n2 1101237-32.2015.8.26.0100 / Apela¢do n2 1081031-31.2014.8.26.0100 / Apelagdo n2
1030685-14.2015.8.26.0562 / Apelagdo n? 1058764-65.2014.8.26.0100 / Apelagdo n2 1078878-
88.2015.8.26.0100 / Agravo de Instrumento n2 2271551- 95.2018.8.26.0000 / Apelagdo n2 1128855-
15.2016.8.26.0100 / Apelagdo n? 1039125-62.2016.8.26.0562 / Apelagdo n? 1056819-75.2016.8.26.0002 /
Apelagdo n2 1033909-57.2015.8.26.0562 / Agravo de Instrumento n2 2271551- 95.2018.8.26.0000 / Apelagdo
n? 0037723-25.2015.8.26.0100 / Apelagdo n? 1046271-51.2017.8.26.0100 / Apelagdo n? 1100301-
70.2016.8.26.0100 / Apelagdo n2 1031100-26.2017.8.26.0562 / Apelagdo n? 1014004-61.2018.8.26.0562 /
Apelagdo n2 1033752-13.2018.8.26.0002 / Apelagdo n? 1000893-49.2014.8.26.0562 / Apelagdo n? 1004548-
24.2017.8.26.0562 / Apelagdo n2 1004879-06.2017.8.26.0562 / Apelagdo n2 1020839- 96.2018.8.26.0002 /
Apelacdo n? 1007361-87.2018.8.26.0562 / Apelagdo n2 1008082-67.2018.8.26.0100 / Apelagdo n2 1004201-
88.2017.8.26.0562 / Apelacdo n? 1024437-61.2017.8.26.0562 / Apelagdo n2? 1038840-69.2016.8.26.0562 /
Apelagdo n? 1015559-55.2014.8.26.0562 / Apelagdo n. 1039748-52.2019.8.26.0100 / Embargos de Declaragdo
n. 1128855-15.2016.8.26.0100/ Apelagdo n. 1043981-32.2018.8.26.0002 / Apelagdo n. 1132287-
71.2018.8.26.0100 / Apelagdo n. 1012299-28.2018.8.26.0562 / Apelagdo n. 1028791-32.2017.8.26.0562 /
Apelagdo n. 1026701-48.2018.8.26.0002 / Embargos de Declaracdo n. 0037723-25.2015.8.26.0100 / Apelagdo
n.1119916-75.2018.8.26.0100 / Agravo de Instrumento n. 2133581-19.2019.8.26.0000.

80 Vide: Apelagdo n. 0003251-54.2015.8.19.0209 / Apelagdo n. 0011098-51.2015.8.19.0066.

81 Vide: Agravo de Instrumento n. 1.0460.15.001712-3/001 / Apelagdo Civel n. 1.0000.18.004370-5/001.

82 Vide: Apelagdo Civel 0001650-05.2016.8.16.0001 / Agravo de Instrumento n. 0046844-26.2019.8.16.0000.
83 Vide: Apelagdo n. 0330470-38.2017.8.21.7000 / Apelagdo n. 0137407-48.2017.8.21.7000 / Apelagdo n.
0439027-56.2016.8.21.7000 / Apelagdo n. 0307571-80.2016.8.21.7000 / Agravo de Instrumento n. 0200139-
94.2019.8.21.7000 / Agravo de Instrumento n. 0118683-25.2019.8.21.7000.

84 Vide: Apelacgdo Civel n. 0009080-92.2012.8.24.0011.

85 Vide: AgRg no REsp 1.498.923.

86 BRASIL, 1973.

87 BRASIL, 1963.

88 BRASIL, 1990.

89 BRASIL, 2015a.
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da Apelacdo Civel n. 1100301-70.2016.8.26.0100. O caso examinou um contrato de
arredamento de aeronave cujas partes eram empresas estrangeiras que possuiam
sede em pais alienigena, sem filial no Brasil. A cldusula 24 do contrato firmado entre
as partes elegeu os tribunais estaduais do estado do Kansas, em Wichita, para julgar
futuras controvérsias. A apelante arguiu a nulidade de clausula de eleicdo de foro
diante de sua hipossuficiéncia e da dificuldade em propor a acdo junto ao foro
eleito pelas partes.

A relatora analisou a validade da cldusula de eleicdo de foro com base na
lex fori, ou seja, na lei brasileira, decidindo:

As partes sdo estrangeiras, com residéncia no exterior. O Contrato foi elaborado em lingua
estrangeira; a cauc¢do foi depositada em moeda estrangeira (ddlar); as prestagdes mensais,
antes da apreensdo da aeronave e apds a apreensdo, foram realizadas no exterior, em moeda
estrangeira; as partes sdo empresas de grande porte. Adotaram livremente a elei¢do do foro
na cidade de Kansas, Estados Unidos da América do Norte, por livre e espontanea vontade.
Nesta toada, ndo ha nulidade alguma, no foro eleito pelas partes.®

O voto é extenso e baseado em legislacdo, doutrina e jurisprudéncia
nacional. Ao declarar a incompeténcia da justica brasileira, ressaltou-se que a
questdo de mérito sobre o direito da autora deveria “ser dirimida a luz da
interpretacdo das clausulas contratuais pactuadas, o que remete, como ja acima
elucidado, as normas e legislacdo da cidade de Kansas — Estados Unidos da América
do Norte”®L.

Outro caso que utilizou a lex fori para a andlise de validade foi a Apelacdo
Civel n. 0003251-54.2015.8.19.0209, do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro. Ao
analisar alegacdo de invalidade da cldusula por se tratar de relacdo de consumo, o
tribunal entendeu que se tratava de caso de competéncia concorrente, e que a
legislacdo brasileira permitia as partes a eleicdo do foro estrangeiro para a solucdo
de eventuais litigios, conforme o CPC de 2015°%. Logo, declarou-se a jurisdi¢do
exclusiva da Republica Dominicana, de acordo com a clausula 142 do contrato de
prestacdo de servicos, “por se tratar de relacdo de consumo, hipdtese na qual a
competéncia internacional brasileira é concorrente, deve ser reputada como valida
a clausula contratual que afasta a jurisdicdo nacional, por incidéncia da norma
contida no art. 25, do CPC/2015”3.

A lei aplicavel foi curiosamente apreciada no processo n. 0137407-
48.2017.8.21.7000, julgado pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Apesar
de decidir pela nulidade da cldusula de eleicdo de foro por se tratar de contrato de
consumo, o magistrado fez algumas pontuacdes acerca da lei aplicavel que
merecem reconhecimento. Ao considerar a clausula de lei aplicdvel como nula de
pleno direito, também com fundamento na protecdo ao consumidor, mencionou-
se que a lei aplicavel se destina a apreciacdo do mérito da demanda, e ndo do juizo
de admissibilidade. O magistrado, inclusive, citou a legislacdo estrangeira, algo
infrequente em decisdes nacionais:

90 Vide: AgRg no REsp 1.498.923.
91 BRASIL, 2018b.
92 BRASIL, 2015a.
93 BRASIL, 2018a.

Direito, Estado e Sociedade ™ Ahead of Print, n. XX més/més 2021



18| Aline Beltrame de Moura
Rafaela Hormann

[...] tendo realizado pesquisa sobre o marco juridico da Republica Dominicana, atinente ao
consumidor como categoria juridica vulnerdvel, verifiquei que o ordenamento juridico
daquele Estado ndo assegura aos consumidores “standards” protetivos superiores — na
verdade, nem mesmo igualdveis — aqueles oferecidos pelo Direito brasileiro: a salvaguarda
do consumidor da-se fundamentalmente pelo art. 53 da Constituicdo da Republica
Dominicana, de conteldo apenas programatico, e pelo disposto na Lei Geral de Protecdo dos
Direitos do Consumidor ou Usudrio (Lei n.2 358/2005), cujas regras de responsabilidade do
fornecedor e de protegdo processual e contratual do consumidor (arts. 33 a 103), por
exemplo, ndo lhe sdo mais generosas do que aquelas dadas pelo Cédigo de Defesa do
Consumidor brasileiro.®*

Ressalta-se que a lei estrangeira, eleita em contrato, ndo foi aplicada
durante a analise de validade e interpretacdo da cldusula de eleicdo de foro, mas
apenas analisada posteriormente, depois de declarada a nulidade da disposicao
contratual. Logo, aplicou-se a lex fori para a analise da clausula.

O Agravo de Instrumento n. 2271551- 95.2018.8.26.0000, do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, seguiu a mesma linha. O contrato continha clausula de elei¢do
de foro e escolha da lei israelense. A agravante sustentava o reconhecimento da
validade da clausula de eleicdo de foro estrangeiro e, por conseguinte, a decretacado
da extingdo do processo sem resolucdo de mérito. Foi declarada a invalidade da
cldusula diante da existéncia de contrato de adesdo e da inviabilidade de acesso ao
Poder Judicidrio pela parte lesada, com base na lei brasileira de protecdo ao
consumidor.

Para os desembargadores, “é ineficaz a clausula de eleicdo de foro inserida
em contrato de adesdo, quer nacional quer internacional, se representar vantagem
excessiva para uma das partes [...]”°°. Logo, entendeu-se que a cldusula de eleicdo
de foro analisada importava em proveito demasiado para a transportadora, uma
vez que apenas ela tem a opcdo de ajuizar acdo judicial no Brasil. Assim, votou-se
pela prevaléncia da jurisdicdo brasileira para julgar a causa®®.

A decisdo do REsp 861.248, proferida em 2006 pela Terceira Turma do
Superior Tribunal de Justica, tratou sobre a lei aplicavel a andlise da competéncia
do Tribunal. A cldusula 17.8 do contrato firmado entre as partes dispunha que o
instrumento seria regido e interpretado de acordo com as leis das Ilhas Cayman, e
que a devedora so6 poderia ajuizar agdes nas Ilhas Cayman.

O Superior Tribunal de Justica esclareceu que “saber quais sdo as leis das
Ilhas Cayman aplicaveis a espécie, bem como se o titulo executivo foi formado de
acordo com elas, constitui questdes a serem decididas em momento posterior ao
da definicdo da competéncia para processar a execu¢do”?’. O tribunal concluiu que
a competéncia — e a consequente andlise da eleicdo de foro — deve ser dirimida a
luz da lei processual brasileira, apesar da ressalva no sentido de que o juiz nacional
pode aplicar a lei estrangeira escolhida pelas partes em contrato para disciplinar os
negocios disponiveis.

Diante do cenario apresentado, é possivel concluir que o Brasil aplica a lex
fori a analise de validade da eleicdo de foro. Especificamente, conclui-se que a lex
fori é aplicada para averiguar se as leis do tribunal acionado admitem a

94 BRASIL, 2017.
9> BRASIL, 2019b.
96 BRASIL, 2019b.
97 BRASIL, 2006.
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possibilidade de eleicdo de foro, — ou seja, verificar se o direito do tribunal onde foi
ajuizada a acdo permite as partes contratantes concordar em submeter disputas
futuras a jurisdicdo de um foro previamente designado®®. Neste momento da
analise, cabe averiguar se existem limites a eleicdo de foro, como questdes de
ordem publica e protecdo a parte hipossuficiente da relacdo. Como exemplos

Assim, o Brasil alinha-se ao entendimento doutrinario e jurisprudencial
estadunidense de aplicacdo da lex fori durante a analise de validade da clausula,
especialmente durante a verificacdo da possibilidade de eleicdo de foro. Outras
analises de validade dos acordos — como forma e capacidade das partes — ndo
foram encontradas nos resultados da pesquisa.

4.2 Interpretagao das clausulas de eleigao de foro

Por sua vez, ndo foi possivel extrair conclusdes definitivas acerca da lei aplicavel a
interpretacdo da cldusula de elei¢do de foro. Apenas trés casos® dos 62 (sessenta
e dois) pesquisados fizeram juizo interpretativo a redacdo da cldusula, e nenhum
trouxe fundamentacdo acerca da lei que deveria reger a interpretacdo. Logo, ndo
foram encontradas discussdes similares aquelas realizadas nos Estados Unidos em
nenhuma das decisBes brasileiras examinadas.

Um acordo de eleicdo de foro foi interpretado no AgRg no REsp 1.498.923,
da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica. Ao adotar a decisdo de segundo
grau na sua integralidade, ndo foi feito nenhum juizo acerca do direito que deveria
guiar a interpretacdo. Empregou-se a lei brasileira para interpretar o escopo da
cladusula, especificamente o artigo 17, |, do Decreto n. 166/91'%° | que promulgou o
Convénio de Cooperacdo Judicidria firmado entre o Brasil e a Espanha, decidindo o
seguinte:

O contrato que instrui e fundamenta a cobrancga, a meu ver, ndo é referente a uma relagdo
juridica concretamente determinada. Pelo contrario, é dirigido para negdcios futuros, como
estatui “no ambito do territdrio espanhol”, mas em proibir que se realizasse em outros

“un

lugares. Como as exigéncias do inciso |, alinea “a” sdo cumulativas, e a de que seja um
negdcio especifico ndo é atendida, ndo se pode considerar que o foro de elei¢do, de Malaga,
na Espanha, exclui a jurisdicdo do Brasil sobre um negdcio levado a cabo no territério
nacional 1%

A Apelacdo n. 1046271-51.2017.8.26.0100, julgada pelo Tribunal de Justica
de Sdo Paulo, também interpretou uma clausula de eleicdo de foro. A clausula
determinava que todas as reivindicacdes entre a Transportadora e o Comerciante
deveriam ser interpostas exclusivamente perante o Tribunal de Commerce de
Marseille (Franca). Em adicdo, o acordo determinava que “a Transportadora tera
também o direito de ajuizar a acdo ou reivindicacdo perante o Tribunal do local
onde a requerida tenha a sua sede.”'%?. A apelante sustentava que o juizo de

98 A “aplicabilidade em principio”, conforme apresentada por Jason Yackee (2004, p. 47).

99 Vide: AgRg no Recurso Especial n2 1.498.923 / Apelagdo Civel n. 1046271-51.2017.8.26.0100 / Apelagdo
Civel n. 1132287-71.2018.8.26.0100.

100 BRASIL, 1991.

101 BRASIL, 2015b.

102 BRASIL, 2019a.
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primeiro grau errou ao interpretar a cldusula de eleicdo do foro como exclusiva,
pois a apelante estaria autorizada a ajuizar acdo no foro do local em a requerida
tem sua sede, e ndo apenas na Franga.

Ao decidir o recurso, os desembargadores ndo entraram no mérito da lei
aplicavel a analise da clausula, mas interpretaram a redacao do acordo e decidiram
que o local da sede da ré, ou seja, o Brasil, também teria jurisdicdo para conhecer
do litigio. Apesar de ndo se referir expressamente a lex fori, o juizo interpretativo
realizado pelos magistrados — sem qualquer consideracdo a lex contractus — pode
ser compreendido como uma aplicacdo da legislacdo brasileira, ainda que de forma
inconsciente.

O ultimo caso encontrado acerca da interpretacdo da eleicdo de foro
estrangeiro versou sobre a exclusividade de um acordo e sua abrangéncia. Em
nenhum momento o Tribunal de Justica de S3o Paulo mencionou a possibilidade de
aplicacdo de uma lei diferente da lex fori. Ao ser convidada a interpretar uma
cldusula elegendo o foro de Marselha, Franca, inserida em contrato internacional,
a 112 Cadmara de Direito Privado decidiu que se tratava de clausula exclusiva, e ndo
permissiva, pois “a redacdo da cldusula ndo padece de obscuridades para sua plena
compreensdo a partir de sua literalidade, que evidencia a exclusividade da
competéncia do Tribunal de Marselha adrede referido.”%3

Quanto a abrangéncia da cldusula, o Tribunal entendeu que o acordo ndo
alcangava questdes extracontratuais, novamente sem apreciacdo da lex contractus:

Impde-se, contudo, ressalvar que a clausula de eleicdo de foro estrangeiro se restringe as
discussGes acerca do contrato de transporte em si, bem como reclamacdes entre
comerciante e transportador, ndo se estendendo, pois, aos pedidos concernentes ao periodo
de free time de uso dos contéineres.

[..]

Assim, faz-se mister o reconhecimento da incompeténcia da justica brasileira para dirimir
questdes decorrentes do contrato de transporte, notadamente os pleitos de indenizagdo por
danos materiais e morais decorrentes de extravio e avaria das mercadorias durante o
transporte maritimo.%*

Pelo escasso numero de casos encontrados, ndo é possivel concluir com
seguranca qual lei é aplicada pelo Brasil durante a interpretacdo das clausulas de
eleicdo de foro. Entretanto, tendo em vista a dificuldade de aceitacdo da eleicdo de
foro exclusivo estrangeiro no pais, acredita-se que o desenvolvimento de uma
jurisprudéncia consolidada no sentido de aplicacdo da lex contractus no pais
demorarda — ou talvez nem acontecera. A aplicacdo da lex contractus para a
interpretacao da eleicdo de foro costuma ser defendida com base na autonomia da
vontade das partes, principio este que ainda enseja muita discussdao no Brasil.
Entretanto, um estudo mais abrangente da jurisprudéncia brasileira podera,
futuramente, tracar um panorama mais apurado sobre o tema.

103 BRASIL, 2019c.
104 BRASIL, 2019c.
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5. Conclusao

O presente artigo dedicou-se a demonstrar como a lei aplicavel pode interferir
diretamente no resultado da apreciacdo da eleicdo de foro, tanto durante o juizo
de validade conduzido pelo magistrado, quanto durante a fase de interpretacdo,
por vezes prejudicando a busca das partes por seguranca juridica em suas relacdes
comerciais internacionais.

A partir do estudo das discussdes travadas no dmbito dos Estados Unidos
da América, observou-se a inexisténcia de uma orientacdo doutrinaria e
jurisprudencial unissona sobre o tema, e pela tendéncia “inconsciente” dos
magistrados norte-americanos de aplicacdo da lex fori tanto para a analise de
validade quanto para a interpretacdo dos acordos.

Por meio de pesquisa empirica realizada junto ao Superior Tribunal de
Justica, aos tribunais de justica de grande porte e ao Tribunal de Justica de Santa
Catarina, conclui-se que o Brasil segue a tendéncia de aplicacdo da lex fori a analise
de validade da eleicdo de foro. Dos 62 (sessenta e dois) casos analisados, 61
(sessenta e um) aplicaram a lex fori, sendo possivel concluir com seguranca pela
aplicacdo majoritaria desse critério no pais, sem a apreciacdo da lei aplicavel ao
contrato. Especificamente, verificou-se que a lex fori é aplicada para averiguar se
as leis do tribunal acionado admitem a possibilidade de eleicdo de foro, ou seja, se
existem limites ao acordo — como questGes de ordem publica e protecdo a parte
hipossuficiente da relacdo. Logo, o Brasil segue o entendimento majoritdrio
doutrinario e jurisprudencial norte-americano de aplicacdo da lei nacional para
verificar a possibilidade de eleicdo de foro e a existéncia de impeditivos. Ndo foram
encontradas analises jurisprudenciais aprofundadas sobre a capacidade das partes,
forma e alcance pelos tribunais — diferentemente dos casos norte-americanos.

Por sua vez, ndo foi possivel extrair conclusdes definitivas acerca da lei
aplicavel a interpretacdo das clausulas de eleicdo de foro com base nos casos
objetos de pesquisa, tendo em vista que apenas trés deles trataram sobre a matéria
—todos aplicando a lex fori, mesmo que de forma “inconsciente”.

Pelo fato de a discussdo brasileira costumeiramente ainda cingir-se a
propria possibilidade de eleicdo de foro, a partir da jurisprudéncia criada pelo
Superior Tribunal de Justica com base no Cddigo de Processo Civil de 1973,
acredita-se improvavel que o pais desenvolva jurisprudéncia majoritdria no sentido
de aplicacdo da lex contractus nas proximas décadas. A aplicacdo da lex contractus
é fundamentada na necessidade de legitimacdo da autonomia da vontade das
partes, principio de dificil concretizacdao no Brasil. Se o Poder Judicidrio brasileiro
ainda trava discussdes acerca da possibilidade da escolha da lei aplicavel aos
contratos internacionais, parece pouco provavel que, num futuro proximo, o pais
passe a aplicar a lex contractus para a andlise das cldusulas de eleicdo de foro.

Portanto, as partes envolvidas em contratos internacionais que possuem
elementos de contato com o Brasil devem estar atentos a regulamentacdo da
eleicdo de foro a nivel nacional, mesmo se o contrato eleger jurisdicdo e leis
estrangeiras, a fim de garantir que o resultado pretendido pelas partes durante a
negociacdo do contrato seja atingido na eventual hipdtese de ingresso de uma acdo
em territério nacional.
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Resumo: O artigo se propde a estudar qual a lei aplicavel a analise de validade e
interpretacdo dos acordos de eleicdo de foro no Brasil. Inicia-se demonstrando
como a lei aplicavel pode interferir diretamente no resultado da apreciacdo da
cldusula de eleicdo de foro, tanto durante o juizo de validade conduzido pelo
magistrado, quanto durante sua interpretacdo. Apds, estuda-se a tematica a partir
das discussdes doutrindrias e jurisprudenciais travadas no ambito dos Estados
Unidos da América. Aplica-se o método indutivo para analisar 62 (sessenta e duas)
decisdes coletadas nos portais online do Superior Tribunal de Justica, dos tribunais
de justica de grande porte e do Tribunal de Justica de Santa Catarina para
estabelecer conclusdes acerca da lei aplicavel a andlise de validade e interpretacao
dos acordos de eleicdo de foro em contratos internacionais submetidos a jurisdicdo
brasileira. Confirma-se a hipdtese de que o Brasil aplica a lex fori para a analise de
validade das cldusulas. No que tange a interpretacdo, os trés casos encontrados
também aplicam a lex fori, e acredita-se que essa sera a tendéncia dos proximos
anos, tendo em vista a dificuldade de legitimacdo da autonomia da vontade em
contratos internacionais no Brasil.

Palavras-chave: Direito Internacional; Contratos Internacionais; Eleicdo de Foro; Lei
Aplicavel; Validade; Interpretacdo.

Abstract: This paper studies which law is applicable to the analysis of enforceability
and interpretation of forum selection agreements in Brazil. First, it demonstrates
how the applicable law can directly affect the result of the assessment of forum
selection clauses, both during the analysis of validity conducted by the judiciary and
during its interpretation. Next, the theme is studied from the discussions held in
the United States of America, conducting an examination of the doctrinal debates
and local case law. The inductive method is applied, starting from the analysis of 62
(sixty-two) decisions collected in the online portals of the Superior Court of Justice,
of the largest state courts of law and in the Court of Justice of Santa Catarina to
establish conclusions about the applicable law to the analysis of validity and
interpretation of choice of court agreements in Brazil. The hypothesis that Brazil
applies the lex fori for determining the enforceability of forum selection
agreements is confirmed. Regarding interpretation, the three cases found applied
the lex fori, and it is believed that this will be the trend for the upcoming years,
given the difficulty in legitimizing party autonomy in international contracts in
Brazil.

Keywords: International Law; International Contracts; Forum selection; Applicable
Law; Enforceability; Interpretation.
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